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EMENTA

TRIBUTARIO. ICMS. IMPORTACAO. AERONAVE PARA COMPOR O ATIVO FIXO.
EMPRESA OPTANTE DO SIMPLES NACIONAL. BENEFICIO FISCAL DE REDUCAO DA
BASE DE CALCULO PREVISTO NO CONVENIO ICMS 75/91 E PRORROGADO PELO
CONVENIO ICMS 85/2009. ATO COTEPE 17/2012. POSSIBILIDADE.

1. O contribuinte optante do Simples Nacional quando da Importacdo de aeronaves para compor o ativo
fixo faz jus ao beneficio fiscal de redugfio da base de calculo de 4% (quatro por cento), desde que
enquadrado nos casos previstos no Convénio ICMS 75/91 e prorrogado pelo Convénio ICMS 85/20009.
2. Para o caso, 0 nome da empresa recorrida consta relacionada no Ato COTEPE ICMS 17/2012, anexo
inico, como detentora do beneficio;

2. Recurso de oficio improvido. Decis3o uninime.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de recurso de oficio interposto pela Fazenda Publica Estadual
em desfavor da empresa ORTIZ TAXI AEREO LTDA., ACORDAM os membros do Conselho de
Contribuintes do Estado do Acre, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurse de oficio
a fim de manter a decisfo recorrida pelos seus proprios termos, tudo nos termos do voto do Conselheiro
Relator, que € parte integrante deste julgado. Participaram do julgamento os Conselheiros a seguir
nominados: -Israel Monteiro de Souza (Presidente), Nicolas Aurélio Pinto Barbosa Lima (Relator),
Nabil Ibrahim Chamchoum, Luiz Anténio Pontes Silva e Hilton de Aralijo Santos. Presente o
Procurador do Estado Gerson Ney Ribeiro Villela Finior. Sala de Sessdes, Rio Branco, capital do
Estado do Acre, 28 de setembro de 2016.

(t v
Israel Monteiro-de-Setiza N}'colas Aurélio P. B. Lima

Presidente * Conselheiro Relator




ESTADO DO ACRE
SECRETARIA DE ESTADO DA FAZENDA
CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo Administrativo n® 2015/81/16240 — RECURSO DE OFICIO
RECORRENTE: DIRETORIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA
Representante Legal: PABLO DE SOUSA BARROS ESCURRA
RECORRIDA: ORTIZ TAX| AEREO LTDA.

Procurador Fiscal: LEANDROC RODRIGUES POSTIGO MAIA
RELATOR: Cons. NICOLAS AURELIO PINTO BARBOSA LIMA

RELATORIO

Trata-se de recurso de oficio interposto pela Diretoria de Administragdo Tributaria —
Orgao julgador de 12 Instancia, contra a Decisdo de n.° 1.381/2015 (fls. 92/94 — Processo n.
2015/81/16240), na qual decidiu pela PROCEDENCIA PARCIAL, do pedido do contribuinte,
mantendo o AINF n. 06.982/2015, com as devidas retificactes, sendo a primeira com alteracéo da
carga tributaria do ICMS para 4% {(quatro por cento), e a outra para retificar o fundamento da
penalidade, alterando do art. 61, inciso Il, alinea “b”, para o art. 61, inciso Il, alinea “e”, da Lei
Complementar n. 55/97.

Apresento abaixo uma sintese dos fatos do referido processo:

A empresa Ortiz Taxi Aéreo Ltda., com Inscricdo Estadual n. 01.013.198/001-42 e
CNPJ/MF n. 05.011.693/0001-31, localizada no Aeroporto Internacional de Rio Branco, municipio
de Rio Branco, Estado do Acre, apresentou defesa administrativa contra o AINF n, 06.982/2015,
de forma Tempestiva conforme demonstra a (f.69), a Certiddo da Divisdo de Administragdo de
Processos Tributarios.

O coniribuinte realizou a importacdo direta de uma aeronave Caravan, marca
Cessna, modelo 208B, n. de série 208B2333, ano de fabricagdo 2012, matricula PR-OTZ, motor
Pratt&Whitney Canada, modelo PT6A-1142,

O gue motivou o lavramento do Auto de Infracc e Noftificacdo Fiscal, n.
06.982/2015, foi o nao recolhimento do ICMS devido, na operagio de importacio do Avido, como
determina a legislacao tributaria.



A Decisfo de n.° 1.381/2015, da Diretoria de Administragdo Tributaria —
julgador de 1% Instdncia, na qual decidiu pela PROCEDENCIA PARCIAL, do pedi
contribuinte, mantendo o AINF n. 06.982/2015 teve 0 amparo nos seguintes fundamentos:

a) O sujeito passivo apresentou a impugnagdo onde aduz: (i) que a empresa tem
direito aos beneficios dos Convénios ICMS 75/91, 85/2009 e ao Ato Cotepe/ICMS 17/2012 e
incorporados a legislagao estadual pelo Decreto n.1.213/91, prorrogado até 31/05/2015, pelo
Convénio ICMS 191/2013; (i) que no dia 31/08/2012 protocolou junto a Secretaria de Estado da
Fazenda pedido de revisdo do ICMS a recolher, por discordar da Guia de Recolhimento que the foi
enviado e que nédo obteve resposta do referido pedido; (iii) que em nenhum momento a empresa
deixou de confessar o débito; (iv) que foi solicitado o encontro de contas, tendo em vista que a
empresa possui certa quantia em dinheiro a receber do Estado do Acre e nao entendia o motivo
de nao poder usufruir do beneficio que lhe foi concedido; (v) que nZo sabia o porqué da multa
punitiva de 75% (setenta e cinco por cento); (vi) no final, reconhece que o ICMS na importacao é
divido mas requer a revisao do célculo do ICMS e, também, a retirada das multas punitivas;

b) Diz a decis&o que o fato descrito caracteriza sim infracéo a legislacdo tributaria,
gerando multa punitiva de 75% (setenta e cinco por cento), de acordo com o art. 81, inciso I,
alinea “e”, da Lei Complementar Estadual n.55/97:
¢} Complementa ainda, que n3o ha discordancia entre o contribuinte e as
autoridades fiscais, quanto a ccorréncia do fato gerador do ICMS descrito, como se observa na
defesa administrativa as (fls. 55/56);

d) Informa que no momento da ocotréncia do fato gerador do ICMS, o sujeito
passivo era optante do Regime Especial Unificado de Arrecadacéo de Tributos e Contribuicées do
Simples Nacional (fl.44), mas que a prépria Lei Complementar 123, em seu art. 13, § 1°, inciso
XHI, alinea “d”, determina o afastamento dessa condicdo do Regime do Simples e impde a
legislacéo aplicavel as demais pessoas juridicas. No caso em tela a legislagdo estadual, o
Convénio ICMS 75/21 (incorporado & legislacdo estadual pelo Decreto n. 1.213/91) e, também, o
ato Cotepe/ICMS17/2012;

e) Ressalta, também, que na importagdo do avido Caravan, marca Cessna, modelo
2088, motor Pratt&Whitney Canada, modelo PTBA, ainda que seja efetuada por optantes do
Simples Nacional, fica reduzida a base de calculo do ICMS, devido por ocasido do desembarago
aduaneiro, de forma que a carga tributaria seja equivalente a 4% (quatro por cento);

f) Afirma a decisdo da Diretoria Tributaria que o sujeito passivo descumpriu, do
Termo de Acordo n. 2012/10/26656, a Clausula Primeira e seu Paragrafo Unico, esses tratam do
diferimento do ICMS postergando-se a data do recolhimento e estabelecem a nova data,
respectivamente, e, também, a Clausula Terceira onde impde ao contribuinte, apds o
desembaraco aduaneiro junto a Receita Federal do Brasil, apresentar ao Fisco Estadual do
importador a documentagio comprobatéria da aquisi¢io do produto;
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‘e", da Lei Complementar 55/97. Diz ainda, que o fundamento da penalidade foi alterado somente,

[N

da alinea "b” para alinea “e
1

h) Quanto a alegacdo de pedido de encontro de contas, informa a decis&o da
Diretoria de Administracao Tributaria, que nao foi verificada na peca inicial dos autos do processo
n. 2012/10/26656, as (fls.07/08), e nem provada nos presentes autos;

iy A Decisdo n. 1.381/2015 foi concluida com amparo no art. 13, § 1°, inciso XHI,
alinea d, da Lei Complementar n. 123/2006; na Clausula Primeira do Convénio ICMS 75/91,
devidamenie incorporado a legislacdo Estadual; no Ato Cotepe/ICMS 17/2012; no art. 681, inciso Il
alinea “e”, da Lei Complementar n. 55/97; no Regime Especial n. 2012/10/26656 e, também, no
Parecer n. 1.744/2015, do DEAT, pela Procedéncia Parcial do pedido da impugnante, mantendo,
assim, o AINF n. 06.982/2015, com as devidas retificagdes, notadamente o ajuste da carga
tributaria do ICMS para 4% (quatro por cento), e a retificacdo da penalidade da alinea "b" para

[y}

alinea “e".

Na forma do disposto no Regimento Interno deste Conselho, ¢ Representante da
Fazenda Estadual, na pessoa do Procurador Leandro Rodrigues Postigo Maia, opinou por
intermédio do Parecer PGE/PF n.° 61/2015, pela reforma da Decisdo n. 1.381/2015, proferida
pela Diretoria de Administragao Tributaria Sefaz, para manter o AINF n. 06.982/2015 inalteravel.

Assim, a douta Procuradoria fundamentou sua opinido, resumidamente, nos

seguintes termos:

1. Descreve, inicialmente, que o interessado, conforme Clausula 12 de seu Contrato
Social (fl.10), tem por objeto a prestacéo de servigo de transporte aéreo de passageiros e cargas
nao regular na modalidade de taxi aéreo e de manutengéo e reparagio de aeronaves, de acordo
com o Cadastro Nacional da Pessoa Juridica (f.29) e Ficha de Inscricéo e Atualizac@o Cadastral
(fl.45);

2. Explica que no termo circunstanciado consta que o interessado, em 23/08/2012,
realizou a importagdo direta de uma aeronave para compor seu ativo e que ocorreu
descumprimento de obrigagio acesséria tanto pelo ndo recclhimento do ICMS devido (Clausula
Primeira e seu Paragrafo Unico), quanto pela nfo apresentacdo da documentagio comprobatéria
da aquisicdo da aeronave, determinada na Clausula Terceira, todas do termo de acordo n.
2012/10/26656, fazendo com que a Autoridade Fiscal lavra-se, em 25/06/2015, o AINF n. 06.982;

3. Informa que o interessado apresentou impugnagdo, aduzindo o direito ao
beneficio do Convénio ICMS n. 75/91, retificado e incorporade a legislagio Estadual pelo Decreto
n. 1.213/91, &, também, com amparo no Ato Cotepe/ICMS n. 17/2012, pretendendo, em outras
palavras, a reducéo da carga tributaria para 4% (quatro por cento),



4. Informa ainda, que a Diretoria de Administracéo Tributaria, por meio da
n. 1.391/2015, reconheceu que o contribuinte possui direito ao beneficio por ele questi
retificando o langcamento, mas mantendo a aplicacdo da multa punitiva;

9. Na sequéncia a Procuradoria em seu entendimento, diz que o interessado néo
faz juz ao referido beneficio fiscal, coloca que é sabido que a base de calculo do tributo d4 a exata
extensao da hipétese de incidéncia tributaria, é requisito necessario dimensionar a intensidade do
aspecto material da regra matriz de incidéncia tributaria;

6. Entende que a reducdo da base de calculo representa diminuicdo do quantum
devido em razdo do surgimento de obrigacéo tributaria apenas no plano pré-jurfdico do raciocinio
de Politica Fiscal do legislador, complementa dizendo que tal reducdo da base de calculo é
equiparada a figura da isencéo parcial, apresentando julgado (RE 635688, Relator (a): Min. Gilmar
Mendes, Tribunal Pleno) do Excelso Supremo Tribunal Federal;

7. Diz ainda a Procuradoria, que € de conhecimento elementar que em sendo
norma concessiva de isencdo tributaria, esta deve ser interpretada restritivamente, conforme a
legislag@o e jurisprudéncia, conforme (RE 79073, Relator (a): Min. Oswaldo Trigueiro, Primeira
Turma) do Excelso Supremo Tribunal Federal;

8. Afirma que o Convénio ICMS 75/21, na sua Clausula Primeira traz o beneficio
fiscal relativo a reducéo da base de célculo do ICMS (isencéo), e no §2°, da referida Clausula,
gquem pode usufruir do beneficio;

9. Complementa ainda, informando que os potenciais beneficidrios serdo empresas
do ramo industrial (empresas nacionais da industria aeronéutica e seus fornecedores nacionais),
comercial (redes de comercializagéo e importadoras de material aeronautico) e de prestacéo de
servicos (oficinas reparadoras ou de conserto de aeronaves). Entende que as empresas
prestadoras de servicos de transporte aérec de passageiros e cargas nao integram o rol de
beneficiarios;

10. Exemplifica que se uma determinada empresa venha adquirir uma aeronave
para compor seu ativo, e esse bem sera pertinente & execugio de sua atividade fim, no caso o
transporte aéreo, ndo tera direito & reducéo da base de célculo na exac¢éo do ICMS;

11. Ja em se tratando de prestador de servico de manutencéo e reparacio de
aeronaves, entende que ndo ha duvidas de que integra o rol dos beneficiarios, porém, o gozo da
isen¢do ndo pode ser em relagio a todos os produtos elencados nos incisos da Clausula Primeira
do referido convénio. Coloca que a avaliagdo do direito ao beneficio deve ser interpretado de
modo légico-sistematico, e o mais restritivo possivel;

12. Na analise da parte final do §2°, inciso lll, da Clausula Primeira, do Convénio,
diz que sendo prestadora de servico de reparo e manutengio de aeronaves, no ato do Comando
da Aeronautica do Ministério da Defesa deve constar o servico a que esta autoriza executar;




13. Nesse ponto ainda, acrescenta, que é possivel que o convénio tenha
contemplado as empresas prestadoras de servigos de reparo e manutengio de aeronaves no que
diz respeito somente aquilo que for inerente a sua atividade fim. N&o podendo, portanto, obter
redugéo, no caso da importagéo de um avido, da carga tributaria do ICMS;

14. Por fim, conclui opinando pela reforma da Decisdo n.1.381/2015, proferida
pela Diretoria de Administragao Tributaria, para manter o AINF n. 06.982/2016 inalteravei.

E o relatério. Portanto, solicito inclusdo em pauta para julgamento.

Rio Branco, 28 de setembro de 2016.

Cons, NICOL mTO BﬁRBOSA LIMA

RELATOR
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Processo Administrativo n® 2015/81/16240 - RECURSO DE OFICIO
RECORRENTE: DIRETORIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA
Representante Legal: PABLO DE SOUSA BARROS ESCURRA
RECORRIDA: ORTIZ TAXI AEREQ LTDA.
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RELATOR: Cons. NICOLAS AURELIO PINTO BARBOSA LIMA

VOTO DO RELATOR

Trata-se de recurso de oficio interposto pela Diretoria de Administragdo Tributaria —
Orgao julgador de 1?2 Instancia, contra a Decisdo de n.° 1.381/2015 (fls. 92/94 — Processo n.
2015/81/16240) na qual decidiu pela PROCEDENCIA PARCIAL, do pedido do contribuinte,
ORTIZ TAXI AEREO LTDA., mantendo o AINF n. 06. 982/2015, com as devidas retificagdes,
sendo a primeira com alteragao da carga tributaria do ICMS para 4% (quatro por cento), e a outra
para retificar o fundamento da penalidade, alterando do art. 61, inciso I, alinea “b”, para o art. 61,
inciso [l, alinea “e”, da Lei Complementar n. 55/97.

O ponto principal questionado é a ndo concessio da redugio da carga tributaria de
17% (dezessete por cento) para 4% (quatro por cento), conforme estabelece o Convénio ICMS n.
75/91 e o Ato Cotepe n. 17, de Abril de 2012, quando da lavratura do AINF n. 06.982/2015.

Consta no Termo Circunstanciado do AINF n. 06.982/2015, (f1.03), que o motivo da
negacao ao beneficio fiscal, da redugdo da carga tributaria foi em virtude do contribuinte, ha época
da ocorréncia do Fato Gerador, encontrar-se como optante do Simples Nacional e que a prépria
Lei Complementar veda essa isencao parcial.

Em sua defesa, na 1?2 instancia, a impugnante alega os seguintes pontos:

a) que a empresa tem direito aos beneficios dos Convénios ICMS 75/91, 85/2000 e
ao Ato Cotepe/ICMS 17/2012 e incorporados a legislagdo estadual pelo Decreto n.1.213/91,
prorrogado até 31/05/2015, pelo Convénio ICMS 191/2013;

b) que no dia 31/08/2012 protocolou junto a Secretaria de Estado da Fazenda
pedido de revisdo do ICMS a recother, por discordar da Guia de Recolhimento que lhe foi enviado

€ que nao obteve resposta do referido pedido;
1
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¢) que em nenhum momento a empresa deixou de confessar o débito; y

d) que foi solicitado o encontro de contas, tendo em vista que a empresa posui
certa quantia em dinheiro a receber do Estado do Acre e ndo entendia o motivo de néo poder
usufruir do beneficio que lhe foi concedido;

&) que néo sabia o porqué da multa punitiva de 75% (setenta e cinco por cento);

f) no final, reconhece que o ICMS na importacéo & divido, mas requer a revisdo do
calculo do ICMS e, também, a retirada das multas punitivas;

1. Do mérito do autoe de infracao.

Inicio a andlise do mérito do referido processo. Observo que ha época, da
ocorréncia do Fato Gerador, a empresa ORTIZ TAXI AEREO LTDA., era optante do Simples
Nacional — Regime Especial Unificado de Arrecadacdo de Tributos € Contribuicdes do Simples
Nacional (fl.44), instituido pela Lei Complementar n. 123/2006. A referida Lei em seu art. 13, § 1°,
inciso Xlli, alinea “d”, determina o afastamento da condi¢ao de optante do Simples Nacional, no
caso especifico do langamento tributario do ICMS devido, por ocasido do desembarago aduaneiro,
quando se realiza importacao de produtos do Exterior, senao vejamos:

“Art. 13. O Simples Nacional implica o recolhimento mensal, mediante documento
tnico de arrecadagio, dos seguintes impostos e contribuigdes:

(...)

§ 10 O recolhimento na forma deste artigo ndo exclui a incidéncia dos seguintes
impostos ou contribuigfes, devidos na qualidade de contribuinte ou responsavel, em
relagio aos quais sera observada a legislagdo aplicavel as demais pessoas juridicas:

(---)
Xill - ICMS devido:

[

d} por ocasido do desembarago aduaneiro; ”(grifo nosso)

Como se v&, o recolhimento do ICMS vai ocorrer por fora do Regime do Simples
Nacional, portanto o sujeito passivo estara regido pela Legislacdo Tributaria do Estado do Acre
existente no momento da ocorréncia do Fato Gerador. Entendo que a presente situagdo enquadra
o contribuinte no regime normal de tributacéo, podendo, desde que cumpra as regras previstas, se
sujeitar ao Convénio ICMS n.75/91, devidamente incorporado & Legislacio Estadual pelo Decreto
n. 1.213/91, e, também, ao Ato Cotepe ICMS 17/2012.

Em sua defesa a impugnante afirma que protocolou, no dia 31 de agosto de 2012,
na Secretaria de Estado da Fazenda, requerimento solicitando revisdo do ICMS a recolher,
correspondente a Guia Nacional de Recolhimento de Tributos Estaduais — GNRE, por discordar do
valor e nao obteve resposta quanto ao pedido.

Nesse ponto observo que o contribuinte solicita revisdo do calculo, sem antes,
contudo, apresentar ao Fisco Estadual do Importador, no caso a Secretaria de Estado da Fazenda
do Acre/Sefaz, a documentagdo comprobatéria da aquisicio da referida aeronave, ou seja, da
documentacéo da importagdo do avido apds o desembarago aduaneiro, para que esta Secretaria
efetuasse o langamento do crédito tributario, conforme resta obrigado a fazé-lo como determina a
Clausula Terceira, do Regime Especial n. 2012/10/26656 (fls.38/40), abaixo demonstrada:
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“CLAUSULA TERCEIRA: A ACORDANTE obriga-se, apds o desembarago a
perante a RFB - Receita Federal do Brasil na cidade de Manaus, Estad
Amazonas, a apresentar ac Fisco Estadual do importador a documentagio
comprobatéria da aguisicao da referida aeronave, quando de sua entrada no territério
do Estado do Acre, viabilizando a SEFAZ/AC o langamento do crédito tributario.”
(grifo nosso)

Como se observa, a obrigacdo de proceder a entrega da documentagdo, apds o
desembaraco aduaneiro, € exclusiva da impugnante e nao o fez, e pelo descumprimento desta
obrigacdo o langcamento tributario ndo foi efetivado, em assim sendo, nfo assiste razdo a
impugnante.

A impugnante descumpriu, também, a Clausula Primeira e seu Paragrafo Gnico, do
Regime Especial n. 2102/10/26656 (fls.38/40), que lhe concede um diferimento, para o
recolhimento do ICMS, em uma data posterior a ocorréncia do Fato Gerador, abaixo transcrita:

"CLAUSULA PRIMEIRA: Fica assegurado a sociedade empresaria ORTIZ TAXI AEREQ
LTDA., ora ACORDANTE, o diferimento do {CMS incidente na operagéo de importagio
de 01 (uma) aeronave Caravan, nova, marca Cessna, modelo 208B, n° de série
208B2333, ano de fabricagdc 2012, matricula PR-QTZ, Motor Pratt&Whitney Canada
Modelo PT6A-114A, ndmero de série PCE-PC1906/Helice NMCCAULEY
3GFR34C703/106GA-0, numero de série 111042, cujo desembarago aduaneiro
ocorrerd na cidade de Manaus, Estado do Amazonas, postergando-se o recolhimento
do imposto devido pela aquisigdo do bem destinado ao seu ativo fixo.

PARAGRAFO UNICO: O recolhimento do ICMS incidente na referida operagio, de
responsabilidade da ACORDANTE, far-se-a até o 20° (vigésimo} dia do més
subsequente 3 ocorréncia do fato gerador, ou seja, apos a efetiva entrada do bem
{aeronave} no territéric do Estado do Acre.”(grifo nosso}

Em seus questionamentos, declara ndo saber o motivo da multa de 75% (setenta e
cinco por cento). O amparo, da referida multa, no AINF n. 06.982, consta do art. 81, inciso |,
alinea “b”, da Lei Complementar Estadual n. 55/97, in verbis:

“Art. 61. Aos infratores as disposigbes desta Lei e das demais normas da Legislagdo
Tributaria serdo aplicadas as seguintes multas:

Il - de 75% (setenta e cinco por cento) do valor do imposto devido:

(..)

b) por contribuinte dispensado de escrituragao fiscal;”(grifo nosso)

Compreendo que o AINF n. 06.982 foi lavrado em virtude do descumprimento da
Clausula Primeira e seu Paragrafo Unico, ou seja, pelo ndo recolhimento do ICMS, definido no
Regime Especial. Contudo, as autoridades fiscais entenderam, de forma diferente, em fungéo de a
impugnante ser optante do Simples Nacional, primeiro que nfo teria direitc a reducgéo da carga
tributaria e mantiveram em 17% (dezessete por cento), € no segundo momento que estaria
dispensada da escrituragao fiscal, aplicaram a alinea “b", do art. 61, inciso [l. Na legislacao do
Simples Nacional, a Resolugao do Comité Gestor n. 94/2011, no seu art. 61, obriga o sujeito
passivo a escriturar o Livro Registro de Entradas, modelo 1 ou 1-A, e, também, o Livro Registro de
Inventario.

O enquadramente do Auto de Infrag8o deve ser alterado para o art. 81, inciso I,
alinea “e", da Lei Complementar n. 55/87, conforme abaixo:

“Art. 61. Aos infratores as disposigdes desta Lei e das demais normas da Legislagao
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Tributaria serdo aplicadas as seguintes multas: CONCEA

()

Il - de 75% (setenta e cinco por cento) do valor do imposto devido:

()

mediante agdo ou omisséo que resulte na falta de pagamento, ressalvada a hlpotese
de penalidade mais especifica; “(grifo nosso)

Vale ressaltar que a atividade administrativa da autoridade fiscal € plenamente
vinculada, conforme estabelece o art.142, do CTN. Por certo ndo ha que se verificar a
discricionariedade, no caso especifico, da aplicagio da multa punitiva de 75% (setenta e cinco por
cento). Esta foi aplicada considerando a agéo praticada pela empresa impugnante, dentro do que
estabelece o art. 61, inciso 1l, alinea “g”, da Lei Complementar n. 55/97, por descumprir Obrigacéo
Tributaria Principal.

A refificagdo nao impde uma nova multa punitiva, ela simplesmente corrige o
enquadramento do AINF n.06.982/2015, para o fato que realmente ocorreu, no caso em tela, o
nao recolhimento do ICMS devido, na operacio de importacio da aeronave.

Em verificacdo ao que narra em sua defesa (f1.56), quanto ao pedido de encontro
de contas, n&o foi constatado, no processo n. 2012/10/26656, (fls. 06/08), tal pedido.

2. Do direito a reducio da carga tributaria conforme Convénio ICMS 75/91 e
Ato Cotepe 17/2012.

O Convénio ICMS 75/91 dispde sobre a concessio de reducido de base de célculo
do ICMS nas saidas de aeronaves pecas, acessoérios e outras mercadorias que especifica.

A reducéo da base de calculo implica na diminuicdo da carga tributaria, sendo,
portanto, um beneficio fiscal, ou seja, também pode ser chamada de Isengdo Tributaria Parcial. A
Clausuia primeira e seus incisos, do referido convénio, diz:

“Clausula primeira Fica reduzida, até 31 de dezembro de 1992, a base de calculo do
Imposto sobre Operagdes Relativas a Circulagdo de Mercadorias e sobre Prestagdes
de Servigos de Transporte Interestadual e Intermunicipal e de Comunicagdo-ICMS,
nas opera¢des com os seguintes produtos, de forma que a carga tributaria seja
equivalente a 4% (quatro por cento):

| - avides:

a) monomotores, com qualquer tipo de motor, de peso bruto até 1.000 kg;

b} monomoteores, com qualquer tipo de motor, de peso bruto acima de 1.000 kg;

¢) monomotor ou bimotor, de uso exclusivamente agricola, independentemente de
peso, com qualguer tipe de motor ou propulsio;

d) multimotores, com motor de combustdo interna, de peso bruto até 3.000 kg;

€} multimotores, com motor de combustio interna, de peso bruto de mais de 3.000 kg
e até 6.000 kg;

f) multimotores, com motor de combustio interna, de peso bruto acima de 6.000 kg;
g) turboélices, monomotores ou muitimotores, com peso bruto até 8.000 kg;

h) turboélices, monomotores ou multimotores, com peso bruto acima de 8.000 kg;

i} turbojatos, com peso bruto até 15.000 kg;

j) turbojatos, com peso bruto acima de 15.000 kg;

il — helicopteros;

Il - planadores ou metoplanadores, com qualquer peso bruto;

IV - para-quedas giratérios;

V - outras aeronaves;

VI - simuladores de vdo bem como suas partes e pecgas separadas;

e s s




VIl - para-quedas e suas partes, pegas e acessorios;
VIII - catapultas e outros engenhos de langamentos semelhantes e suas K
pegas separadas;
Redacdo anterior dada ao inciso IX da cldusula primeira pelo Conv. ICMS 1
efeitos de 01.06.12 a 13.05.15.

IX - partes, pecas, matérias-primas, acessérios, ou componentes separados, dos
produtos de que tratam os incisos I, I, IIl, IV, V, Vi, X, Xl e XII;

Redagao original do inciso [X da cldusula primeira, efeitos até 31.05.12.

IX - partes, pegas, acessérios, ou componentes separados, dos produtos de que
tratam os incisos I, IL I, IV, V, Xl e XII;

X - equipamentos, gabaritos, ferramental e material de uso ou consumo empregados
na fabrica¢do de aeronaves e simuladores;

Xl - avides militares:

a) monomotores ou multimotores de treinamento militar com qualquer peso bruto e
qualquer tipo de motor;

b} monomotores ou muitimotores de combate com qualquer peso bruto, motor
turboelice ou turbojato;

¢) monomotores ou multimotores de sensoreamento, vigilincia ou patrulhamento,
inteligéncia eletronica ou calibragéio de auxilios 4 navegagdo aérea, com qualquer
peso bruto e qualquer tipo de motor:

d) monomotores ou multimotores de transporte cargueiro e de uso geral com
qualquer peso bruto e qualquer tipo de motor;

XIl - helicopteros militares, monomotores ou multimotores, com qualquer peso bruto
e qualquer tipo de motor;

Redag&o anterior dada ao inciso Xlll da ¢lausula primeira pelo Conv. ICMS 12/12,
efeitos de 01.06.12 a 13.05.15,

Xl - partes, pecas, matérias-primas, acessérios e componentes separados para
fabricacdo dos produtos de que tratam os incises I, Il, III, IV, V, VI, IX, X, Xl e XIl, na
importagdo por empresas nacionais da indistria aeronautica e seus fornecedores
nacionais;

Redagao original do inciso XIll da cldusula primeira, efeitos até 31.05.12.

Xt - partes, pegas, matérias-primas, acessdrios e componentes, separados para
fabricaglo dos produtos de que tratam os incisos I, I, Ili, IV, V, Xl e XII, na importagao
por empresas nacionais da indistria aeronautica;”(grifo nosso)

Como se verifica, a Clausula primeira, do Convénio ICMS n.75/91, determina o
beneficio fiscal da redugao da base de céalculo do ICMS, de forma que a carga tributaria seja
equivalente a 4% (quatro por cento), para as empresas definidas no § 2° e seus incisos, abaixo
descrito:

“§ 2° O beneficio previsto neste convénio sera aplicado exclusivamente as empresas
nacionais da indidstria aerondutica e seus fornecedores nacionais, as da rede de
comercializagdo, inclusive as oficinas reparadoras ou de conserto de aeronaves e as
importadoras de material aeronautico, mencionadas em ato do Comando da
Aeronautica do Ministério da Defesa no qual deverio ser indicados,
obrigatoriamente:

t - em relagdo a todas as empresas, o enderego completo e os niimeros de inscrigio
no Cadastro Nacional de Pessoa Juridica - CNPJ e no cadastro de contribuinte das
unidades federadas;

Il - em relagdo as empresas nacionais da inddstria aeronautica, as da rede de
comercializagdo e as importadoras, os produtos que cada uma delas esta autorizada
a fornecer em operagfes alcangadas pelo beneficio fiscal;

lll - em relagdo as oficinas reparadoras ou de conserto de aeronaves, a indicagdo
expressa do tipo de servigo que estao autorizadas a executar.”(grifo nosso)

' Deste § 2°, compreendo existirem definidos, exclusivamente, 03 (trés) grupos de
empresas, sendo o primeiro o das empresas nacionais da industria aeronautica, o segundo os das
empresas da rede de comercializaggo, inclusive as oficinas reparadoras ou de conserto de
aeronaves e o terceiro das empresas importadoras de material aeronautico, e que poderiam,
ha época, obter a concessdo do beneficio fiscal da redugéo da carga tributéria.



importadoras de material aeronautico, que abrange todos os tipos de empresas lmportadoras T
produtos aeronauticos, como exemplo as empresas especializadas somente em fazer
importacdes, como também, empresas que farao importages de forma esporadica, ou seja, sem
nenhum padréo de regularidade para atender suas necessidades especificas, no caso em analise,
a importagdo se deu com o objetivo de adquirir um avido, para seu ativo imobilizado, com a
finalidade de atender sua atividade econdmica principal, que seria a prestacdo de servico de
transporte aérec de passageiro ndo regular € sua outra atividade econdmica, também, de
prestacéo de servigo de transporte aéreo de cargas.

No sentido de reforgar a compreensio da existéncia de 03 (trés) grupos de
empresas que, ha época, poderiam obter o beneficio fiscal da redugdo da carga tributaria. Destaco
abaixo o inciso Il, do § 2°, da Clausula primeira, do Convénio ICMS 75/91:

"Il - em relagdo as empresas nacionais da inddstria aerondutica, as da rede de
comercializag@o e as importadoras, os produtos que cada uma delas esta autorizada
a fornecer em operagdes alcangadas pelo beneficio fiscal;” (grifo nosso)

Como se v&, estdo, também, separados os 03 (trés) grupos de empresas, onde
relaciona: as empresas nacionais da indlstria aeronautica, as empresas da rede de
comercializagdo e as empresas importadoras, os produtos que cada uma delas esta autorizada a
fornecer em operagbes alcancadas pelo beneficio fiscal.

Outro ponto, do Convénio ICMS 75/91, que merece destaque € o § 3°, da Clausula
primeira, conforme abaixo:

“§ 3° A fruigao do beneficio em relagio is empresas indicadas no ato do Comando da
Aeronautica do Ministério da Defesa fica condicionada a publicagdo de Ato COTEPE,
precedida de manifestagdo das unidades federadas envolvidas.” (grifo nosso)

O referido § 3° condiciona a concesséo do beneficio da reducio da carga tributéria,
em relagdo as empresas indicadas no ato do Comando da Aerondutica do Ministério da Defesa, a
publicacéo do Ato Cotepe, precedida de manifestacio das unidades federadas envolvidas.

O Ato Cotepe/ICMS a que se refere o § 3°, da Clausula primeira, do Convénio ICMS
75/81, & o de numeroc 17, de 24 de abril de 2012, foi apresentado pela impugnante (.19), onde
constam, no seu texto, a informagdo de sua publicagdo no Diario Oficial da Unido, no dia
25/04/2012 e sua republicagio, no dia 14/05/2012.

No préprio Ato Cotepe, mais uma vez, se observa, por 02 (duas) vezes a separacio
dos 03 (trés) grupos de empresas, ja citados anteriormente, e no grupo das empresas
Importadoras de materiais aeronauticos, o qual entendo que a empresa Ortiz Taxi Aéreo Ltda.
encontra-se incluida, define a referida empresa como beneficiaria da reducdo da carga tributaria
do ICMS, de 17% (dezessete por cento) para 4% (quatro por cento), senio vejamos:




ATO COTEPE/ICMS 17, DE 24 DE ABRIL DE 2012

Publicade no DQU de 25.04.12

Republicado no DOU de 14.05.12

Revoga o Ato COTEPE 16/11

Alterado pelos Atos COTEPE 33/12, 49M2, 04/13 .
Retificagdo no DOU de 14.05.12, 18.05.12, 18.06.12, 06.08.12, 10.10.12.
Retificagdo no DOU de 27.02.13, tornado sem efeito pelo Despacho 41/13 .
Vide Anexo Il do Ato COTEPE 49/12, que retifica dados deste Ato.
Revogado, a partir de 24.05.13, pelo Ato COTEPE .

Divulga relagao das empresas nacionais que produzem, comercializam e importam
materiais aeronauticos, beneficiarias de redugio de base de calculo do ICMS.

O Secretario-Executivo do Conselho Nacional de Politica Fazendaria - CONFAZ, no
uso de suas atribuigdes que lhe confere o art. 12, Xill, do Regimento da Comissdo
Técnica Permanente do ICMS - COTEPE/ICMS, de 12 de dezembro de 1997, por este
ato, torna publico que a Comissio, na sua 148? reunido ordinaria realizada nos dias
12 a 14 de margo de 2012, em Brasilia, DF, com base no § 3° da clausula primeira do
Convénio ICMS 75/91 , de 5 de dezembro de 1991, decidiu:

a) aprovar a relagdo das empresas nacionais que produzem, comercializam e
importam materiais aeronauticos, beneficiarias de redugdo de base de célculo do
ICMS, na forma do Anexo Unico a este Ato;

b) revogar o Ato COTEPE/ICMS n° 16/11 , de 27 de abril de 2011.
Este Ato entra em vigor na data de sua publicagéo no Diario Oficial da Unido.

MANUEL DOS ANJOS MARQUES TEIXEIRA

ANEXO UNICO

ACRE

ORTIZ TAX! AEREO LTDA IMPORTACAO DE AERONAVES, SUA PARTES,
CNPJ: 05.011.693/0001-31 PECAS, COMPONENTES E ACESSORICS,
I.E.: 01.013.198/001-42 PARA USO NA PROPRIA FROTA.

RODOVIA BR 364, KM 18, BOX 31 -
AEROPORTO INTERNACIONAL DE RIO | P.A.1109/CFA/2007
BRANCO

CEP: 69914-220

RIO BRANCO (AC)

Como se demonstra, no anexo Unico do Ato Cotepe ICMS 17, de 24 de abril de
2012, traz de forma literal, em 02 (dois) campos as seguintes informagdes, no primeiro, o Nome
da Empresa, CNPJ, Inscricdo Estadual - IE, Endereco, Cidade e o0 Estado e no outro esta descrito
textualmente — importagéc de aeronaves, sua partes, pecas, componentes e acessorios, para uso
na prépria frota.

Por fim, com base na interpretacdo literal, da outorga da lIsencdo conforme
determina o art. 111, inciso I, do CTN, e constando seus dados, devidamente, descritos e
publicados no Ato Cotepe 17, de 24 de abril de 2012, esse homologando a concessio, fazendo,
assim, jus ao beneficio tributario da redugdo da base de calculo do ICMS, que tera de ser
equivalente a uma carga tributéria de 4% (quatro por cento), entendo que a impugnante preenche
0s requisitos exigidos no Convénio ICMS 75/91.
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Com o intuito de aclarar, apresento o célculo, planilha em anexo, do valor
228.247,05, (duzentos e vinte e oito mil e duzentos e quarenta e sete reais e cinco centavos), do
ICMS Importagéo, ha época da ocorréncia do fato gerador, com sua base célculo reduzida de
modo que a sua carga tributaria seja igual a 4% (quatro por cento), contudo, ressalto que o
referido valor devera ser acrescido da multa de mora, devera ter sua atualizacdo monetaria
conforme determina o art. 62-A, da Lei Complementar n. 55/97 e, também, devera ser
acrescido da multa punitiva de 75% (setenta e cinco por cento).

Diante do exposto, somos pela manutengdo da Decisdo da Diretoria de
Administragdo Tributaria n. 1.381/2015, na qual decidiu pela PROCEDENCIA PARCIAL do
pedido do contribuinte ORTIZ TAXI AEREO LTDA., mantendo o AINF n. 06.982/2015, com as
devidas retificagbes, sendo a primeira com alteracdo da carga tributaria do ICMS para 4% (quatro
por cento), e a outra para retificar o fundamento da penalidade, mudando do art. 61, inciso I,

alinea "b”, para o art. 61, inciso Il, alinea “e”, da Lei Complementar n. 55/97.

E o voto.
Rio Branco, 28 de s temq d7 20186.
SR
Cons. NICOLAS AURELIO PINTO BARBOSA LIMA
/ RELATOR
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Pagina:1l

Modelo |1 Serie Numero

2 il o1 |l 06.982

Data de ImpressZo

GOVERNO DO ESTADO DO ACRE
Secretaria de Estado da Fazenda
Diretoria de Administragio Tributaria

. ,. apes - . Processo
Auto de infracdo e notificacao fiscal 16240/2015 M
Contribuinte
ldentificagio i
Razdo Social N°no CNPJ Inscrigéo Estadual !
ORTIZ TAXT AEREO ILTDA 05.011.693/0001-31 01.013.198/001-42
Enderego
Logradeuro (Rua, Averida, Estrada ets) { Nimero |
BR 317 KM-38 L 380 |
Céd. Municipio Municipio UF Telefone
120045-0 SENADOR GUICMARD AC (68) 3301-5862
Cod, Afv. Econ. Atividade econémica
51.12-9/01iServico de taxi adreo e locacio de aeronaves com tripulacio E
tocal e data dalavratura
RIC BRANCO, 25 de Junho de 2015 as 11:16
Unicade Fiscal Tributo
FISCALIZAGCAQ VOLANTE ICMS

Amparo legal

Descricéo do fato gerador da obrigagao tributdria

I” ™ n&o recolhide em época prépria pele contribuinte refsrente a operacfo de importagio direta de uma
8w...flave Caravan, marca Cessna, modelo 208B, n° série 208B2333, anc de fabricagido 2012, matricula
PR-0TZ, motor Pratt&Whitney Canadd modelo PTGA~114a, conforme planilha de apura¢do anexa. (1)

Enquadramerto legal da infragdo

artigos 1%, § 1° inciso I; 4° inciso IV; 5° incise II e § 1° do mesmo artigo; 7° inciso I; 16; 17
inziso I e parégrafo unico, inciso I; 20 inciso I, alinea "d", item "1"; 27 € 1° inciso I, todos do
Decreto 008/38 c/c os artigos 13, §1°, inciso XIITI, alinea "d" e 24 da LC 123/086.

Enquadramento legal da penalidade

Art. 61, inciso II, alinea "e" da Lei Complementar Estadual 55/97. multa de 75% (setenta e cinco por
cento) DECISAO DIAT 1381/2015 (1)Planilha anexa REVISADA e, (2) Ler " Art. 61, II "e", da Lei
Complementar 53/897.

Demonstrag8o do débltofiscal

Principal {R$} Juros Moratdrio (RE) Multa Moratéria (R$) Penalidade Pecunidria (R$) Total (RE}

228.247,05 104.1%4,77 22.824,70 249.331,37 604.597,89l

créditos tributirios exigidos neste AUTQ DE INFRAGAO deverdo ser recolhidos ou impugnadoes dentro

- prazo de 30 (trinta) dias, contados da data de recebimento (Art. 19, V, do Decreto 462 de 11 de
setembro de 1987). ¢ valor da multa poderd ser reduzido se observados os Prazos para recolhimentos
previstos no Art. 62, da Lei Complementar n® 55/199%7, alterada vela Lei Complementar n® 113/2002.

Agertes fiscais

0

Matricula Nom Assinatura /
|

L9227369—4 ?!Stelio de Freitas Qliveira Junior

H )
Matricdla Nome Assingtura R”/ /,- "\
19137882—2 ”Nilton Sandro Braga de Farias —“ / / /. P i
Miaticuz Nome Assindlura 7 =

9152245-1 ‘IMarcus Aurélio Souza Cruz l 4

Natricula Nomg Assinatura . T :“I .
210288-1 iz i i T 7 T
J9 02 Wi vo de Oliveira ] m_'}‘»cM .

y Data da ciéncla

> - 12 - 20l

Terme da ciéncia do representante legal . A _/ N
Nome I Documento de identificagéo (CPF) ;
@Cﬁb/?fo dfe é,-@’v’&@ E’%ﬂtro"b AT IClI03E2. 252 -33 E
i

‘ lAssEnatura

//\

z —

SIAT-Z: RFIAING



GOVERNO DO ESTADO DO ACRE Termo de confissdo de Divida
Secretaria de Estado da Fazenda Parcalado em: 15 de Dsze“‘bm de 2016

alores em R$
Diretoria de Administraggo Tributaria

o Fitin
Estadual

Inscrigéo

Rar&o ou Dencminagio Social

01.013.198/001-42 ORTIZTAX|AEREO LTDA 05.011.693/0001-31
Enderego omfslemento
BR 317 KM-38 FAZENDA AGUA LIMPA
Bairro CEP idade -~ UF
ZONA RURAL 69.925-(} SENADOR GUIOMARD AC

A empresa supra identificada, na qualidade de sujeitc passivo, vem, amparada rela legislacio
vigente FAZER CONFISSAO ESPONTANEA de seu débito, no valor de, 707.774,78 (setecentos e sete mil
¢ setecentos e setenta e quatro reais e setenta e oito centavos) relativo aos lancamentos
constantes do demonstrative abaixo, ficando reconhecidos de forma irrevogdvel e irretratidvel bem
como renunciada qualquer defesa ou recurso administrative ou Jjudicial, inclusive os Ja
interpostos, referentes a tais lancamentos. Reconhego, ainda, gue nio ficam os créditos
tributédrios ora confessados homologados de forma definitiva, ficando ressalvado o direitc do
Fisco Estaduzl, a gualquer tempo apurd-los para confirmar a sua veracidade.

e
2

[ cwsa] 20m20ts | Awtos de o 201108082001 . o 2B27.05 16772
QOO 251712016 | ICNS- Aot NF-c Pendene 0054102016001 18 81448 814488 250935 81449 11888,72
52 118201 527,12 858034

208.247,05 2282471

18 527,21 527121

291,136,786

00263 | 27072015 {Muln e Auto de Infp o

24033157 41.505,39

4 Total 450.994,51 192.613,95 24.166,32 T07.774,78

PABLO DE SOUSA BARROS ESCURRA
Procurador

Demonstrativo do Parcelamento

N®Parcelas | Reducdo JurosiMulta Valor Base da Parcela Saldo dos Débitos Parcelados Reducio Juros do Parcelarmento Total do Parcelamento
B60% /80 % 11.796,25 TO7.774,78 334.366,76]  Pés-fixado (SELIC) 707.774,78

igi ] Neler: s P arcela’ciRed:
001 29/12/2016 8.183,24 3.210, 24 402,77 11.796,25 5.572,78 €.223,47 11.796, 25
ooz| 31/01/2017 §.183,24 3.210,24 402,77 11.796,25{ a calcular 5.572,78 6.223,47 11.796,25
003 | 28/02/2017 8.183, 24 3.210, 24 402,77 11.796,25) a caleular 5.572,78 6.223,47 11.796,25
T 4| 31/03/2017 8.183,24 3.210,24 402,77 11.796,25| a calcular 5.572,78 6.223,47 11.798,25
“Fous | 2870472017 §.183, 24 3.210,24 492,77 11.796,25| a csleular 5.572, 78 6.223,47 11.796,25
008 31/05/2017 8.183,24 3.210,24 402,77 11.798,25| a calcular 5.572,78 6.223,47 11.796,25
007] 30/06/2017 8.183,24 3.210,24 402,77 11.796,25| a calcular 5.572,78 6.223,47 11.796,25
oos| 31/07/2017 8.183,24 3.210,24 402,77 11.796,25] a calcular 5.572,78 6.223,47 11.796,25
009 | 31/08/2017 B.183,24 3.210, 24 402,77 11.796,25| a calcular 5.572,78 6.223,47 11.796,25
010| 29/08/2017 8.183,24 3.210,24 402,77 11.796,25| a caleelar 5.572,78 6.223,47 11,798, 25
011} 31/10/2017 8.183, 24 3.210,24 402, 77 11.798,25| a caleular 5.572,78 6.223,47 11.796,25
01z 30/11/2017 8.183, 24 3.210,24 402,77 11.796,25| a calcular 5.572,7 6.223,47 11.796,25
013} 28/12/2017 8.183,24 3.210,24 402,77 11.796,25{ a calcular 5.572,78 6.223,47 11.796,25
014 | 31/01/2018 8.183,24 3.210, 24 402,77 11.796,25] a calcular 5.572,78 6.223,47 11.796,25
015 | 28/02/2018 §.183,24 3.210,24 402,77 11.796,25| & calcular 5.572,78 £.223,47 11.796,25
018 | 30/03/2018 8.183,24 3.210,24 402, 77 11.796,25| a calentar 5.572,78 6.223,47 11.796,25
0171 30/04/2018 8.183,24 3.210,24 402,77 11.796,25| a calcular 5.572,78 6.223,47 11.796,25
c18| 31/05/2018 8.183,24 3.210,24 402,77 11.796,25| a calaslar 5.572,78 €.223,47 11.796,25
018 29/06/2018 8.183,24 3.210,24 402,77 11.796,25| a calcular 5.572,78 6.223,47 11.796, 25
020 | 31/07/2028 9.183,24 3.210,24 102,77 11.798,25| & caleular 5.572,78 6.223,47 11.796,25
021 31/08/2018 8.183,24 3.210,24 402,77 11.798,25| a caleular $.572,78 6.223,47 11,796, 25
022 | 28/09/2018 8.183,24 3.210,24 402,77 13.796,25| a calcular 5.572,78 6.223,47 11.798,325
023 | 31/10/2018 8.183, 24 3.210, 24 402,77 11.796,25| a calcular 5.572,78 6.223,47 11.796,25
624 | 30/11/2018 §.183,24 3.210,24 402,77 11.796,25| a calcular 5.572,78 6.223,47 11.796,25
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025 31/12/2018 8.183,24 3.210,24 402,77 11.796,25] a caloular 5.572,78 §.223,47 11,796,258
02s| 31/01/2019 B.183, 24 3.210, 24 402,77 11.796,25| 2 caleular 5.572,78 6.223,47 11.79%,25
027| 28/02/2018 5.183, 24 3.210, 24 402,77 11.796,25| a calcular 5.572,78 6.223,47 11.796,25
028 | 29/03/2019 8.183,24 3.210,24 402,77 i1.796,25] a calcular 5.572,78 §.223,47 11.796,25
029} 30/04/2019 B.183, 24 3.210,24 402,77 11.796,25( a calcular 5.572,78 6.223,47 11.796,25
030 31/08/2018 §.183,24 3.210, 24 402,77 11.796,25| a calcular 5.572,78 6.223,47 11.79%,25
031 28/06/2019 B.163,2¢ 3.210, 24 402,77 11.796,25| a calcular 5.572,78 6.223,47 11.796,25
03z | 31/07/2019 5.183,24 3.210,24 402,77 11.796,25] a calecular 5.572,78 §.223,47 11.796,25
033 | 30/08/2019 £.183,24 3.210, 24 402,77 11.796,25[ a caleular 5.572,78 5.223,47 11.796,25
034 | 30/09/2019 8.183,24 3.210,24 402,77 11.796,25] a caleular 5.572,78 6.223,47 11.7%5,25
035 31/10/2019 8.183,24 3.210, 24 402,77 11.796,25| a caleular 5.572,78 6.223,47 11.796,25
036 29/11/2019 8.183,24 3.210,24 402,77 11.796,25] & calcular 5.572,78 6.223,47 11.796, 25
0371 31/12/2019 8.183, 24 3.210,24 402,77 11.796,25| a caleuler 5.572,78 6.223,47 11.796,25
038] 31/01/2020 8.183,24 3.210,24 402,77 11.796,25) a caloular 5.572,78 6.223,47 11.798,25
039 | 28/02/2020 8.183, 24 3.210, 24 102,77 11.796,25| a calcular 5.572,78 6.223,47 11.796,25
040 [ 31/03/2020 8.183,24 3.210,24 402,77 11.796,25| a calcular 5.572,78 §.223,47 11.796,25
441 3070472020 5.183,24 3.210,24 402,77 11.796,25] a calcuiar 5.572,78 6.223,47 11.796, 25
042 | 29/05/2020 B.183, 24 3.210, 24 402,77 11.796,25( a caleular 5.572,78 6.223,47 11.796,25
043 [ 30/06/2020 8.183,24 3.210,24 402,77 11.796,25| a caloular 5.572,78 6.223,47 11.798,25
04¢ [ 31/07/2020 8.183, 24 3.210, 24 402,77 11.796,25| a calcular 5.572,78 6.223,47 11.796,25
045 31/08/2020 §.183,24 3.216,24 402,77 11.796,25] a calcular 5.572,78 6.223,47 11.796,25
046 | 30/09/2020 8.183, 24 3.210,24 402,77 11.796,25| a calcular 5.572,78 6.223,47 11.79%,25
047} 30/10/2020 8.183,24 3.210, 24 402,77 11.796,25( a caleular 5.572,78 6.223,47 11.796,25
048 | 3071172020 §.183, 24 3.210,24 502,77 11.796,25} a calcular 5.572,78 6.223,47 11.796,25
049 31/12/2020 B.183,2¢ 3.210,24 402,77 11.796,25) a calcular 5.572,78 6.223,47 11.796,25
050 29/01/2021 §.183,24 3.219,24 402,77 11.796.25] a caleular 5.872,78 6.223,47 11.79%,25
051 26/02/2021 B.183, 24 3.210,24 402,77 11.796,25| a caloular 5.572,78 6.223,47 11.798,25
052 | 31/03/2021 §.183,24 3.210, 24 402,77 11.796,25] a calcuiar 5.572,78 6.223,47 11.796,25
053] 3070472021 8.183,24 3.210, 24 402,77 11.796,25| a caloular 5.572,78 6.223,47 11.796,25
054 | 31/05/2021 9.183, 24 3.219,24 402,77 11.796,25) a caleular 5.572,78 6.223,47 11.796,25
0551 30/06/2021 B.183, 24 3.210,24 402,77 11.796,25| 2 caleular 5.572,78 6.223,47 11,795, 25
056 | 30/07/2021 8.183,24 3.210, 24 402,77 11.796,25| a caleular 5.572,78 6.223,47 11.798,25
057 31/08/2021 8.183, 24 3.210, 24 402,77 11.798,25| a caleoular 5.572,78 §.223,47 11.7%6,25
©7 B 3070972021 5.183,24 3.210, 24 402,77 11.796,25] a calcular 5.572,78 6.223,47 11,796,258
“ruse | 29/10/2020 B.183, 24 3.210, 24 402,77 11.796,25} a calcular 5.572,78 6.223,47 11.79%,25
060 | 30/11/2021 8.183,35 3.209,79 402,89 11.796,03| 2 calcular 5.572,74 6.223,2% 11.788,03
Total 450. 954,51 192.613,95 24.166,32 707.774,78| a caleular 334.366,76 373.408, 02 707.774,78

Obsensgd0: * Ao valor das parcelas devera ser acrescido 0s juros do periodo para o calculo do valor a ser pago no més.

* Incluso desconto sobre multa punitiva

PABLO DE SOUSA BARROS ESCURRA
Procurador
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