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PROVA. AUSENCIA DE PROVA. INVIAVEL O AFASTAMENTO DA SUJEICAO PASSIVA. ATIVO
PERMANENTE. DIFERENCIAL DE ALIQUOTAS. ALTERACAO DE MULTIPLICADOR.
PAGAMENTO PARCIAL. INCIDENCIA DE JUROS SOBRE JUROS. CORRECAQ. PROCEDENCIA
PARCIAL. 1. Mercadorias acobertadas por nota fiscal eletrénica internalizada tacitamente encontram
fundamento no § 12 do art. 96 do Decreto 08/98, com redac;ao dada pelo Decreto n® 973, de 03 de julho de
2007, anterior a alteragfio promovida pelo Decreto n® 2.715, de 11 de junho de 2015. 2. Ao permitir o
intemamento tacito, a legislacdo inverteu o dnus da prova quanto a ocorréncia da operagdo, sendo do
contribuinte a obrigagiio de reunir elementos- de provas capazes de afastar sua sujeigfo passiva quanto a
obrigagdo de pagar o ICMS incidente sobre a referida operagdio. 3. Com o pagamento parcial do valor
consignado na NE n® 64.728/2013, para efeito de suspensio do valor remanescente, instaurou-se processo
de agrupamento no SIAT-e, o que ocasionou, posteriormente, a incidéncia de juros sobre juros,
circunstiincia que autoriza a sua corregfio. 4. Deve-se alterar o multiplicador empregado para diferencial de
aliquotas, porquanto se trata de mercadorias destinadas a compor o ativo permanente da Recorrente. 5,
Recurso voluntdrio parcialmente provido. 6. Decisdo por maioria de votos.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que & interessada SCAP MANIA ESCAPAMENTOS E
ACESSORIOS LTDA, ACORDAM os membros do Conselho de Contribuintes do Estado do Acre, por
maioria de votos, em dar provimento parcial ao recurso voluntdrio do contribuinte e, via de consequéncia,
em alterar a decisfo, ora recorrida, tudo nos termos do voto-vista do Conselheiro Hilton de Aradjo Santos,
que passa a constituir parte deste julgado. Participaram do julgamento os Conselheiros a seguir nominados:
Nabil Ibrahim Chamchoum (Presidente), Marco Antdnio Mourdo de Oliveira (Relator), Hilton de Aradjo
Santos (Redator do Acérdio), Breno Geovane Azevedo Caetano, Fredi Dettweiler e Luiz Anténio Pontes
Silva. Presente ainda a Procuradora Fiscal Raissa Carvalho Fonseca e Albuquerque. Sala das Sessdes, Rio
Branco, Capital do Estado do Acre 20 de setembro de 2017
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Presidente Conselheiro — Redator do - Albuquerque
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RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntario mterposto por SCAP MANIA
ESCAPAMENTOS E ACESSORIOS LTDA em face daiDemsao n. 900/2014 profer[da pe[a
Diretoria de Administragao Tributéria (fs. 25/26), - 0P
Notificagdo Especial, que decidiu pela improeéaéncia do
Notificagdo Especial n. 064.728/2013 (fls. 06/07) de 11 de outubro de 2010 como se afere

do dispositivo da decis&o abaixo:
||(.”)

V;sto e anahsado 0. proc so em: que é interessada a parte acima
:'fidentn‘" cada com: fundamento nos artigos art.(sic) 96, § 4° do Decreto
- n° 008/98 Resp n° 89.706/SP  (1996/0013618-1) ¢ Resp n°
8444/MG (2009/0014382- -6}, do STJ e no Parecer n® 1144/2014,
d é%’Departamento de Assessoramento Tributario, decido pela
IMPROCEDENCIA do pedido de exclusio da cobranga do ICMS
reclamad@ na Notlf icagdo Especial n° 064728/2013, em razéo da
auséncia de provas que possam comprovar os fatos alegados pela
Requerente ficando patente para o Fisco que a referida operagéo foi

] zada pela empresa. Posto isto, determino:

¢SS0 Admlmstratlvo Trabutano de

edido de cancelamento da

A Bécf:;é:r.rente firmou pedido administrativo (fls. 02/03) para excluir da Notificagao
Especial n. 064.728/2013, com vencimento em 18/11/2013, cobranca de ICMS referente & Nota
Fiscal n. 100 (fl. 11), emitida pela empresa FDK AR CONDICIONADO AUTOMOTIVO LTDA, com
CNPJ n. 09.015.372/0001-66, domiciliada na Avenida Presidente Franklin Roosevelt,
Navegantes, CEP: 90.230-000, na cidade de Porto Alegre - Rio Grande do Sul, com valor de
R$8.210,00, afirmando n&o ter realizado nenhuma transagdo comercial com a emissora da n;a/ﬁ' '

fiscal, ndo sendo, ainda, sua fornecedora.
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Em répida manifestagdo de fl. 21, o auditor manteve a Notificagio Especial.
Relatorio da DEAT (fls. 22/24) pugna pela improcedéncia da impugnacdo por ndo haver nos
autos prova da nao relagdo comercial entre a empresa FDK (emitente da nota fiscal questionada)

& a Recorrente.

A Decisgo n. 900/2014 da DIAT (fls. 25/26) é pela improcedéncia conforme

acima exposto.

A Recorrente em requerimento formai:zado depms da demsao R | :.j'pnme|ra
insténcia (fl. 31) solicita a emiss&o de DAE para pagamento do ICMS da parte lncontroversa da
Notificagéo Especial no valor de R$2.246,73, ¢ que e atestado peio Relatono Bancano da SEFAZ

(fl. 34).

42051} interposto

tempestivamente conforme CertidZo ﬂ 55 trazendo as segumtes alegagoes 1. Néo existiu a

Recurso  Voluntério . (fs. "‘;5';"5/41 e documentos

fransagdo comercial representada pela Nota Flscal n; 100 de 21 de dezembro de 2010 (fl. 11). 2
Diz que a nota fiscal em:tld'é'p__zfai empresa FDK néo possu: mscri(;ao estadual e nem o veiculo
do agente transportador 3. Nunca’ recebeu 08 produtos constantes da referida nota fiscal. 4. Em
; trada a empresa FDK como NAQ HABILITADA e com BAIXA DE

OFICIO da lnscrlc;ao estadual er 31 de ma|o de 2013, tendo sido excluida do Simples Nacional

consulta aos 5|stemas foi & !

pela Recelta Federa[ do Brasil e qu Hna SUFRAMA no consta 0 internamento das mercadorias,

Juntando para as alegagoes documentos 5. Adirma que os produtos vendidos, alguns, ndo

fazem parte da atmdade da empresa FDK como "fogdes, ar condicionado split, refrigeradores
Eletro: ” xiou sofas". Tats produtos n&o fazem parte daqueles comercializados pela Recorrente,

svorlgens atribuindo & empresa FDK ou a SEFAZ o erro ou dolo na emisséo

da nota frscal ;s pondo, apenas, que pode ter existido aproveitamento indevido de créditos de
ICMS. 6. Exige que a SEFAZ declare a inexisténcia do imposto. 7. Requer a suspensao da

cobranga do imposto, multa e dos juros, sendo que para este deve ser feito na forma do
paragrafo primeiro, do artigo 515, do Decreto estadual n. 008/98, ou seja, juros n&o capitalizados

e a multa em valor legalmente determinado. 8. Por fim, requer diligéncias.
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Despacho da Divisio de Administragio de Processos Tributérios (fl. 52)
determina o agrupamento do valor residual da Nofificagdo Especial em face do pagamento da
parte incontroversa pela Recorrente, suspendendo a exigibilidade da diferenga ainda em aberto

do crédito tributario.

A Procuradoria Fiscal em sua manifestagéo (fls. 57/63) afirma que o pedido de
exclus&o néo se enquadra nas hipdteses dos artigos 3¢ e 4° da Lei Complementar estadual n.
055/1997, e que a baixa do cadastro da empresa emitente da nota fiscal dc Ereu depOIs de sua
emissao, o que "reforga o afastamento da tese de excluséo da responsab;/;dade pelo pagamenro
do tributo”, sendo, ainda, que a obrigagdo para lnternahzar a mercadona na: SUFRAMA édo
destinatario conforme artigo 5°, da Portaria n. 529/2006 Por fim, fundamenta que o pedldo de

revisdo da multa e juros ndo pode prosperar en wsta do artlg 2 A, da LCE n. 55/1997 ndo

sendo atingido pela suspens&o da eX|g|b|I|dade do credito tributario hjugnando 20 final, pelo néo

provimento do Recurso Voluntario e ratnﬁcando a Demsao n. 900/2014 i

O Relator em decnsao (fls 64 e verso) determmou a notificag@o da Recorrente

ou certiddo da secretaria do ONCEA Quant 3 apacndade processuar daqueles gue firmaram a

impugnacéo e Rggujsg-gVolunté‘rib;:_:A seci“é 55do CONCEA firma despacho informando a

capacidade pro@éssual dai _ugnagao @ Recurso Voluntario.

w Nos termos do Art 10 inciso XI, do Regimento Interno do Consefho de
Contnbumtes do Estado do Acre (Decreto estadual n. 13.194/05) solicito a inclusdo em pauta

par 3 julgamento.

.E o relatério.

Rio Branco - Acre, 11 de julho de 2017.

otoirin

MARCO ANTOI{ 10 MOURAO DE OLIVEIRA
Conselheiro Relator
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VOTO

Senhor Presidente, Senhores Conselheiros, Senhor Procur’addﬁijf; i

A lide administrativa teve inicio com a Not|f cagao EspeCIaJ n 064 728/2013
Recorrente, que por via de consequéncia questzona os. Ian{;amentos advmdos da emissdo de
Nota Fiscal pela empresa FDK AR CONDICIONADO AUTOMOTIVO LTDA sﬂuada ne Estado do
Rio Grande do Sul. ‘ 3

Alega a Recorrente que nao. fez a operag;ao mercanttl requerendo a exclusdo
dos valores encontrados pela Fazenda Estadual a t|tulo de ICMS, perfazendo o importe de R$
2.647, 26 (fl. 31 ) pela Recorrente e de R$1 882 17 pela SEFAZ (f1.06).

. A Recorrente fundamenta seu Recurso Voluntario na ndo existéncia da
transagao comerCIaI representada pela Nota Fiscal n. 100, de 21 de dezembro de 2010 (fl. 11),
mas néo apresentou nenhum documento legal de que buscou o amparo do Estado-juiz ou
: Estado policial para declarar a falsidade do referido documento fiscal, deixando de juntar até

mesmo»um boletim de ocorrenma policial de falsidade documental.

Tenta descaracterizar a nota fiscal emitida pela empresa FDK por nZo pOSSUir
inscrigéo estadual e a indicagéo do veiculo do agente transportador. Acontece que a inscrigéo
estadual da FDK aparece na nota fiscal justamente ne campo transportador, sendo que seu
cadastrado na Receita Federal do Brasil (fl. 13) coloca como atividade secundaria o {ransporte

rodovigrio de cargas interestadual. Ja quanto & auséncia na nota fiscal dos dados do veiculo f/%

f
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transportador das mercadorias, essa pode ser substituida pelo Conhecimento de Transporte
Rodoviario de Cargas - CTRC.

Adirma que nunca recebeu os produtos constantes da referida nota fiscal e em
consulta aos sistemas foi encontrada a empresa FDK como NAQ HABILITADA e com BAIXA DE
OFICIO da inscrigdo estadual em 31 de maio de 2013, tendo sido excluida do Simples Nacional

pela Receita Federal do Brasil e, na SUFRAMA, nao consta o internamento das mercadorias.

Bem, é verdade que os documentos mostram a:baixa da empresa FDK todawa
tais atos ocorreram em datas posteriores & emisszo da Nota F|scal n. 100, de 21 de dezembro

de 2010, tornando, ao seu tempo, validos os atos pratlcados e representados na refenda nota

fiscal, inclusive da entrada das mercadorias no Estado do Acr

O internamento das -mercadorias & obrigagdo do destinatario como bem

normatiza o artigo 5°, paragrafos pri'friri'éirn,g e se'g:dhda_, da Portaria 1. 529/2006/SUFRAMA.

»Art 5° A constatac;ao flSIC& da entrada de mercadona far-se-a em pantos de controle
e fi scallzac;ao da Sufrara e nos postos sstabelecidos em Protocolo firmado entre a
L i Suf ama e'0s fscos estaduais de destino.

§1 & Para fins do disposto no caput, é cbrigatéria a apresentagdc da mercadoria na
Suframa | (seja pela: :empresa destinataria cadastrada e habilitada ou por seu
representante legal, na qualidade de seu preposto, ou ainda pela empresa emitante
do conhemmento de fransporte,

G820 A apresentagao da mercadoria para fins de constatagdo fisica ndo elide a
“i.responsamhdade da empresa destinataria em cumprdr com fodas as etapas
necessarias a conclus&o do processo de internamento, ficando ne caso em gue se
. aplicar a responsabilidade solidaria da empresa emitente do conhecimento de
&+ fransparte.
:: Diario Oficial da Unigo, edicgo 1.° 230, de 01/12/2006, na Secdo 1, s paginas 95, 96 & 97

| Vg':';}i\iééﬁfmagéo de que os produtos vendidos ndo fazem parte da atividade da
empresa FDK ('fogdes, ar condicionado split, refrigeradores Eletrolux ou sofas") possui

procedéncia se levarmos em consideracdo o cadastro nacional da pessoa juridica da Receita

Federal do Brasil (fl. 13}. /Yn/a-,

Processos n. 2013/10/46425
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Acontece que a busca nos autos é pela veracidade ou ndo da nota fiscal, ndo
sendo competéneia da Fazenda Estadual acreana e nem do Conselho de Contribuintes
atestarem sua falsidade, pois a referida DANFE foi encontrada no sistema fiscal pela SEFAZ,

estando valida.

A alegagdo de falsidade s6 pode ser comprovada pela policia judiciaria e
declarada peio Poder Judiciario, atitudes ndo tomadas pela Recorrente requerendo apenas,
que a declaracdo de falsidade da DANFE fosse atestada pela SEFAZ ou pelo Conselho de
Contribuintes, competéncia ndo abrangidas por estes entes. na forma do due"“dlspoe a
Conshtwgao Federal, Constituigo Estadual, Codigo Penal Codlgo de Processo Penal Decreto

estadual n. 13.149/2005, dentre outras normas Iegans federals=e estadua|s

Ja quanto ao requerlmento para refazer 0s caiculos da multa e dos juros,
entendo que devemos analisar tal ped|do com base no artigo 62 A e seus paragrafcs, da Lei

Complementar Estadual n. 55/1997 que dIZ

prazos prev tos serao acresmdos de multa de mora, calculada a taxa de 0,33%
2172 (tinta e trés. centésimos por cenito),por dia de atraso.
TEATA multa’ de que trata este artigo seré calculada & partir do 1° (primeiro) dia
subsequente ao do vencimento do prazo previsto para o pagamento do déhifc aé o
diaem que ogorrer o seu pagamento efetivo.

§2° O percentual de muIta a ser aplicado fica limitado a vinte por cento.

-111§ 39 Sabre o8’ debltos a que se refere este artigo incidirdo ainda juros equivalentes a
T taxq referencnal do Sistema Especiai de Liquidagao e Custodia — SELIC, para tituios
. federals, acumulada mensalmente, caloulados & pariir do 1° dia do méas subseqiiente
. a0 do vencimento da cbrigagao até o Ultimo dia do més anterior ac do pagamento e

it de 1% (um por cento} no més do pagamento.

§ 4° Caso o indice de que trata o § 3° deixe de ser utilizado, podera o Estado do Acre
substitui-lo, adotando os mesmos indices oficiais usados pela Unido para atualizagao
dos débitos de natureza tributaria.

§ 5° A multa de mora sera reduzida para dez por cento, caso o débito seja pagoe
antes da inscrigio em divida ativa do Estado.
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Vejo que o legislador estadual estipulou o limite maximo da multa em 20% e o
dos juros de mora o referencial da taxa SELIC, ficando para o (itimo més, o do pagamento, o

importe de 1%, 0 que tem fundamento, pois a SELIC efetiva ainda n3o tera sido calculada.

Todavia, entendemos que a SELIC ¢ variavel, ou seja, ndo possui um valor
percentual fixo acima de 1% ao més, estando hoje em 10,25% a0 ano e 0,82% ao més, o que
frara prejuizo a Recorrente se for aplicado o dispositivo do parégrafo prlme|ro do artigo 515, do
Decreto estadual n. 008/1998. Por outro lado, quando a SELIC estava em 14 25% aoanoea

taxa mensal era de 1,12%, a aplicagao do paragrafo acima era salutar a Recolrrenteﬁ, RN

Entéo, como aplicar o paragrafo pnmelro do artigo 515 do Decreto estadual n.
008/1998 e o paragrafo terceiro, do artigo 62—A da LCE‘Z
prevalecer. Estando na segunda situagdo (SELIC 14,25%) a Recorrente iria lutar para que o juro

"5/1 997’? Bem a'tazio deve
de mora fosse de 1% ao més, o que estarra com arazao, pois assnm determlnou 0 legislador.

Acontece que ho;e a SEL!C esta em 10, 25% ao ano, inferior a 1% ao més,
permitindo que a norma’ cutada favorega 0, ente publlco Por’tanto visualizando que a norma

~ favorece ambas as partes dependendo do percentual da taxa SELIC, é cometo aplicar o

Ademais quando se Ievanta questionamento sobre calculo, & sempre prudente e

necessano que a alega(;ao venha acompanhada de plamlha elaborada por contador para

Por outro lado, é dever do operador da Jei agir de Cficio quando visualiza,
mesmo faltando instrumentos de prova das alegagles, a razdo que favorega o contribuinte.
Visualizando a LCE n. 055/1997, podemos constatar que em 26 de dezembro de 2016, o caput

s

do artigo 62-A e o parégrafo segundo foram modificados pela LCE n. 323/2016, passando a ser

Processes n. 201310/46425
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de 0,33% ao dia com limite de 20%. Antes, a muita diaria era de 0,11% ao dia até o limite de
10%.

Ora, o Langamento de Oficio ocorreu em 11 de outubro de 2013, data da
Notificagéo Especial n. 084.728/2013, portanto, antes da modificaggo dos citados dispositivos
pela LCE n. 323/2016, que passou a produzir efeito apenas a partir de 1° de abril de 2017.

Como néo se perm|te aplicacéo da lei tributaria in mafam. pan‘em ou seja para
Recorrente ter seu débito acrescide de multa no percentual de 20% ja que o aumento se deu
posterior ao fato gerador e ao langcamento de oficio, devendo 0 calcuio ser felto na forma da

legislag&o anterior: 0,11% ao dia até o limite de 10%

Art. 105. A legislagéo tributaria aplica-se imediatamente "a'os';fatos geradores futuros e
aos pendentes, assim entendidos agueles cuja ocorréncia tenha tido inicio mas nao -
esteja completa nos termos do arilgo 1186.

Art 106. A |e| apllca s6 a ato ou- fato preterlto

J I em: 'qualq:uer €as0, quando Seja expressamente interpretativa, excluida a aplicacao
. 1_A‘de penalldade a mfragao dos: dlSpOSIthOS interpretados;

et tratando se de ato ndo definitivamente julgado:
a) quando delxe de defini- Io coma infragac;
b) quandg de|xe de trata-lo como contraric a qualquer exigéncia de agao ou omissio,

- desde que nao terha sido fraudulento e ndo tenha implicado em falta de pagamento
< detributo;. -

i ¢) quando Ihe comine penalidade mencs severa que a prevista na lei vigente ao
i: tempo da sua pratica,

Art. 116. Salvo disposigao de lei em contrério, considera-se ocorrido o fato gerador e
existentes os seus efeitos:

| - tratando-se de situagdo de fato, desde o momento em que o se verifiquem as
circunstancias materiais necessarias a gue produza os efeitos que normaimente lhe
&0 proprics;

I - tratando-se de situago juridica, desde o momento em que esteja definitivamente
constituida, nos termos de direito aplicavel.
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De outro norte, devemos corrigir a operagao de liquidagéo atribuida pela SEFAZ
quando do pagamento feito pela Recorrente da parte incontroversa (fls. 31/34). Observo dos
documentos que a Recorrente buscou e pagou o valor de R$2.246,73 da parte incontroversa,

sendo esse valor parte do principal que foi langado de oficio pelo auditor.

Qra, visualizando os documentos de liquidagao (fls. 52/54), observo que a
SEFAZ retirou do valor principal pago importancias devidas de multa e JUI’O de mora, 0 que £

incorreto.

A Recorrente quando veio a SEFAZ buscar DAE tlnha como! vontade pagar'o
principal, ndo & multa e o juro de mora. Caso a Secretarla nao desejasse receber na forma
requerida pela Recorrente, que obstacultzasse a em|ssao do DAE forgando a Recorrente a

+ propor agao de censignacgéo em pagamento

O que néo pode ocorrer e a SEFAZ emitir DAE apenas do principal (pois & isso
que vemos do documento de fl. 33} para dep0|s do valor prmmpa] pago, descontar a multa e jure
de mora, reduzindo o valor pago’e-?langando como saldo para abatimento do débito ainda em
aberto o valor de apenas R$1 481 B4 (fI 52). '

Tal atitude nao encontra amparo na legistagdo tributaria nacionat. O artigo 163

do Codlgo Tnbutarao.«NamonaI e ciaro ao afirma que n&o podera haver tal procedimento, pelo

contrano ele aﬂrma que do valor pago como principal deve ser abatido os créditos na mesma

modahdade sendo que depO[S se abate as multas e juros, que séo acessorios do principal.

Ve At 163, Existindo simultaneamente dois ou mais débitos vencidos do mesmo sujeito
“lhme passivo para com a mesma pessoa juridica de direito publico, relativos ao mesmo ou

a diferentes tributos ot provenientes de penalidade pecuniaria ou juros de mora, a

autoridade administrativa competente para receber o pagamento determinara a

respectiva imputagdo, cbedecidas as seguintes regras, na ordem em gue

enumeradas:

| - em primeiro lugar, aos débitos por obrigagie prépriz, e em segundo lugar aos

decorrentes de responszbilidade tributaria;

Il - primeiramente, &s contribuicdes de melhoria, depois as taxas e por fim aos

impostos;

IV - na ordem crescente dos prazos de prescricao;

IV - na ordem decrescente dos montantes.
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Portanto, entendo como errada a forma como foi realizada a compensagao pela
SEFAZ do valor incontroverso pago pela Recorrente, pois ao final daguele procedimento, a -

Recorrente continua devendo mais do que a parcela restante e controversa.

Mas n@o se esta falando que a Recorrente ndo deve pagar a multa e o juro de
mora da parcela incontroversa que foi paga 10 meses depois do Iangamento Se a SEFAZ
aceitou receber apenas o principal naquela oportunidade, o pagamento reahzado deve ser
abatide apenas do valor principal do imposto devido, cobrando-se em separado os vaiores da

multa e do juro de mora.

da multa e do juros de mora é o dia do pagamento do valor prlnczpal (25/09/2014) sendo que
sobre essa data devera incidir 2 multa e os Juros de mora nos termos da Ieg|slagao vigente
aquela época (0,11% ao dia e max1mo de 10% de multa e: JUI‘OS de mora taxa SELIC),

estancando ¢ lapso temporal entre 0s dlas 18/11/2013 até. 25/09/2014

Diante disso, enféndo que o calculo deve ser refeito nos moldes acima para a
parte incontrovgr@éa paga. Réféito 0 célculo, o valor controverso fica em R$1.882,17, onde devera
sofrer as penalidades desde seu inicio em 18/11/2013,

Todav;a entendo que 0 ndo pagamento da parte controversa ndo ocorreu por
culpa da Recorrente, peEo contrano ela busca no presente feito anular sua constituicgo. Assim,

se defxou de pagar no tempo certo, € porque busca desoaractenzar seu langamento,

 Nao sendo correto, portanto, cobrar ao final do feito & multa. Sua aplicagao
apenas ¢ devida se depois de transitado em julgado o processo administrativo tributario, =

Recorrente néo venha a fazer o pagamento no tempo certo da legislagdo.

Ja quanto aos juros, esses sao devidos desde o primeiro dia do més seguinte ao -

do vencimento, ou seja, seu marco temporal inicial & dezembro de 2013 e final quando for

Processos n. 2013/10/46425
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Portanto, entendo como errada a forma come foi realizada a compensacso pela
SEFAZ do valor incontroverso pago pela Recorrente, pois ao final daquele procedimento,

Recorrente continua devendo mais do que a parcela restante e controversa.

Mas n&o se esta falando que a Recorrente n3o deve pagar a multa e o juro de
mora da parcela incontroversa que foi paga 10 meses depois do langamento Se a SEFAZ
aceitou receber apenas o principal naquela oportunidade, o pagamento reahzado deve ser
abatido apenas do valor principal do imposto devido, cobrando -Se, em separado os valores da

muita e do juro de mora.

| O norte temporal que devera seg‘ui:rﬁo depéﬁé}ﬁe&fé espec ico paré a cobranca
da multa e do juros de mora é o dia do pagamento do valor pnnupal (25/09/2014) sendo que
sobre essa data deverd incidir a multa e os ;uros de mora nos termos da legislacdo vigente
aquela época (0,11% ao dia e maxnmo de 10% de multa e Juros de mora taxa SELIC),
estancando o lapso temporal entre 08 d|as 18/11/2013 ate 25/09/2014

.......
ﬂﬂﬂﬂﬂ

D|ante dISSO entendo que 0 calculo deve ser refeito nos moldes acima para a

parte mcontroversa paga. Refelto 0 calculo o valor controverso fica em R$1.882,17, onde devera
sofrer as penalxdades desde seu mtmo em 18/11/2013

Todawa entendo que 0 ndo pagamento da parte controversa n&o ocorreu por

cu]pa da Recorrente, pelo contrano ela busca no presente feito anular sua constituigao. Assim,

se delxou de pagar no tempo certo, € porque busca descaracterizar seu lancamento.

N&o sendo correto, portanto, cobrar ao final do feito & multa. Sua aplicagéo
apenas € devida se depois de transitado em julgado o processo administrativo tributario, a

Recorrente néo venha a fazer o pagamento no tempo certo da legislagao.

4 ‘.._6 ;"
0 "“,“%‘ ¢

Y,

a

o+
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Ja quanto aos juros, esses sao devidos desde o primeira dia do més seguinte ao
do vencimento, ou seja, seu marco temporal inicial & dezembro de 2013 e final quando for
efetivado o respectivo pagamento, sendo que para o més do pagamento se aplica apenas 1%,
tudo nos termos do paragrafo terceiro, do artigo 62-A, da LCE n. 55/1997.

Ja quanto ao alegado artigo 515, paragrafo primeiro, do Decreto estadual n,
008/1998, este deve sofrer revogagao implicita nos termos da plramzde de Kelsen. O jurista
afirma que a lei suprema é a Constituigéo, sendo que as demais $80 co' cadas abaixo na
conform[dade de sua importancia. Assim, Kelsen elabora uma plramlde onde a Const|tu1gao esta
no topo e abaixo vém as Emendas, Leis Complementares Leis Ordmanas Med:das Prowsorlas

Decretos e demais.

Em funcdo disso, a Constituﬁi@éo Federal elencé\a';'\iiirémide dé"‘KeIsen no artigo
59Y, afirmando que abaixo da Constituigéé”estéo as "l - emenda a Conshtuu;ao [l - leis
- complementares; Il - leis ordmarlas IV Iels delegadas V- medldas prowsorzas VI - decretos

legislativos; Vil - resoluc;oes 7

Portanto .58 0 paragrafo prtmeiro do artigo 515, do Decreto estadual n.
008/1998 dlspoe de modo di " 0 do paragrafo terceiro, do artigo 62-A, da LCE n. 055/1997,

temos que houve por parte da LCE uma revogagao tacita ou implicita de tal dispositivo.

Respe:tar a hterarqwa das normas serve para resguardar o direito da

Recorrente pois caso a Admmlzstratlva Fazendaria viesse a usurpar da piramide de Kelsen, certo

seria’ seu pedldo mas nao € 0 que acontece no presente caso, ndo fazendo jus a Recorrente no

seu pleito de redugao dos j juros de mora.

! Art. 59. O processo legislative compreende a elaboraggo de:

f- emendas & Constituicac;

Il - leis complementares;

Il - leis ordinarias;

IV - leis delegadas;

V - medidas provisorias;

VI - decretos legislativos:

VIt - resolugdes.

Paragrafo tnico. Lef complementar dispora sobre a elaboragdo, recagac, alteragao e consolidagac das lels.

Processos n. 2013/10/46425
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Por fim, o Supremo Tribunal Federal em julgados, inclusive com repercuss&o
geral, ja decidiu que a multa de 20% nao caracteriza confisco e 0s juros de mora estaduais
quando estipulados no indice de referéncia da taxa SELIC, pode ser cobrado apenas a partir de

sua estipulago,
Abaixo cito as jurisprudéncias:

RE 106271/ SP - SAQ PAULO

RECURSQ EXTRAORDINARIO

Relator(a): Min. ALDIR PASSARINHO i, ; R

Julgamento; 15/10/1985 Orgao Julgador “Segunda Turma

Publicacgo

DJ 28-02-1986 PP-02353 EMENT VOL 01409 04 PP 00722

Parte(s)

RECTE.: ESTADO DE SAQ: PAULO

ADV.: MARIA AURORA CARDOSO DA SILVA "

RECDO.: BORACEIA UNDUSTRIA E COMERCIO: DE FERROS LTDA

ADVS.: CARLOS ALBERTOQ PACHECO E GUTROS

Ementa

EXECUGAQ FISCAL. DEBITC FISCAL, JUROSDE MORA: INICIO DE SUA

CONTAGEM. OS JUROSDE MORADEVEM SER CONTADOS A PARTIR DO

VENCIMENTO DA OBRIGAGAC FISCAL E NAO A PARTIR DA CITAGAO PARA A

AGAQ DE EXECUGAO FISCAL. E O QUE RESULTA DO ART. 185 DO CTN. A
+MESMA REGRA SE APLICA QUANTO AQS JUROSDE MORA SOBRE

AMULTA, DEVENDO SER CONTADOS A PARTIR DE QUANDO DEVERIA TER
: ,SIDO PAGA, KE NAOQ O FOL.

ARE 783504AgR/ SP - SA0 PAULO )

AG.REG. NG RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO

Relatar{a); Min. LUIZ FUX

. Julgamento; 26/08/2014 Orgéo Julgador: Primeira Turma

. Publicacao

“'PROCESSO ELETRONICO
DJe-183 DIVULG 02-10-2014 PUBLIC 03-10-2014

- Parte(s)

i. AGTE.(S) : CONCESSIONARIA ECOVIAS DOS IMIGRANTES S/A

i ADV.(A/S) : CANDIDO DA SILVA DINAMARCO E CUTRO{A/S)
AGDO.(A/S) : MOTEL EPW'S LTDA
ACV.(A/8) : TIAGO ESTEVES DA CUNHA E QUTRO(A/S)
Ementa
Ementa: AGRAVQ REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM
AGRAVC. TRIBUTARIO. ADMINISTRATIVO. ESTABELECIMENTO COMERCIAL.
COBRANGA DE TAXA PELA CONCESSIONARIA PARA ACESSO A RODOVIA.
DECRETO ESTADUAL n® 30.374/1988. PORTARIA N° 78/2001-DER/SP.
INEXIGIBILIDADE DO  PAGAMENTO. NECESSIDADE DE ANALISE DA
LEGISLAQAO INFRACONSTITUCIONAL LOCAL. REEXAME DC CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO  JA CARREADO ACS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. -
INCIDENCIA DAS SUMULAS 279 E 280/STF. ALEGADA VIOLACAQ AC ARTIGO 93, !
IX, DA CF/88. INEXISTENCIA. 1. O valor cobrado a titulo de acesse  rodovia Como

Processos n. 2013/10/46425
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laxa, quando sub judice & controvérsia, demanda a andlise da legistagdo
infraconstitucional local e do conjunto fatico-probatério dos autos, o que atrai a
incidéncia das SUmulas 279 e 280/STF, as quais dispdem, verbis: “Para simples
reexame de preva nde cabe recurso extraordinério” e "Por ofensa a dirsito local ndo
cabe recurso exfraordindric". Precedentes: RE 700.785, Rel. Min. Ricardo
Lewandowski, DJe 4/9/2012, e RE 634.735, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, DJe
2/4/2012. 2, A decis@o judicial tem que ser fundamentada (art. 93, iX), ainda que
sucintamente, sendo prescindivel que & mesma se funde na tese suscitada pela
parte. Precedente: AI-QO-RG 791.292, Rel. Min. Gilmar Mendes, Tribural Pleng,
DJe de 13/8/2010. 3. In casu, o acérddio extracrdinariamente recorrido assentou:
“TARIFADE FISCALIZAGAO COBRADA POR ACESSOS A RODOVIAS. - Sem
relacionag&o com servicos prestados nac cabe a cobranga detarifa, menos ainda
quando mais parega reporta-se ela a exercicio de poder de policia - ato de comum
retribuido por meio de taxa, tampouco admissivel na espécie. - Acolhimento
conseguente, com resszlva de prescriglo quinquend, do
pedido de repeticao de indébito, observando-se, quanto aosjurcs de mora, a
incidéncia do verbete n® 188 da Stmula do STJ, e o critério assinado no REsp
(repetiivo)  1.111.189, qual odeconsiderar ‘incidente a taxa SELIC na
repeticdo de indébito de tributos estaduais a partir da data de vigéncia da lei estadual
que prevé a incidéncia de tal encargo sobre 0 pagamento atrasado de seus tributos”,
assentando-se ainda que, "no Estado de S&o Paulo, o art. 1° da lei Estadual
10.175/98 prevé a aplicagdo da taxa SELIC sobre impostos estaduais pagos em
atraso, ¢ que impde a adogc da mesma taxa na repeticio do indébito" (Min. Teori
Albino Zavascki). N&o-acoihimento do agravo retido & prowmento da apelagio.” 4.
Agravo reg|mental DESPROVEDO .

RE 58246‘1:." ‘"NSP SAO PAULO

RECURSO i EXTRACRDINARIC
' Relator( \EHEEEE “oMin. GILMAR MENDES

Julgamento 18/05/2011
Lt Publicagag’
"REPERCUSSAO GERAL - MERiTO
DJe-158 DIVULG 17-08-2011 PUBLIC 18-08-2011
EMENT: VOL 02568-02 PR-00177
Parte(s}
ssddBo o RELATOR - MIN GILMAR MENDES
" L. RECTE(S) ¢ :JAGUARY ENGENHARIA, MINERAGAQ E CCMERCIC LTDA
o4 ADV{A/S) " MARCO AURELIC DE BARROS MONTENEGRO E OUTRO(A/S)
““RECDO:/{A/S) ' ESTADQ DE SAQ PAULO
. PROC.(A/S)(ES) :PROCURADOR-GERAL DC ESTADO DE SAQ PAULO
. INTDO.{A/S) :UNIAD
., PROC.(A/S)(ES) : PROCURADOR-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
i Ementa
1. Recurso extraordinario. Repercuss&o geral. 2. Taxa Selic. Incidéncia para
atuaiizagéo de débitos tributrios. Legitimidade. Inexisténcia de violagio aos
principios da legalidade ¢ da anterioridade. Necessidade de adocao de critério
isondmico. No julgamente da ADI 2.214, Rel. Min. Mauricio Corréa, Tribunal Pleno,
DJ 19.4.2002, a0 apreciar o tema, esta Corte assentou que a medida fraduz rigorosa
igualdade de tratamento  entre  contribuinte e fisco e que ndo  se
trata de imposig&o tributria. 3. ICMS. Inclus&io do montante do tributo em sua propria
base de caiculo. Constitucionalidade. Precedentes. A base de calculo do ICMS,
definida como o valor da operagéc da circulagdo de mercadorias {art. 185, [, da
CF/1988, cfc arts. 2° |, & &°, |, da L.C 87/1996), inclui o propric montante do ICMS
incidente, pois ele faz parte da importancia paga pelo comprador e recebida pelo
vendedor na cperagéc. A Emenda Constitucicnal n® 33, de 2001, inseriu a alinea "

Orgéo Juigador: Tribunal Pleno

s
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no inciso XI! do § 2° do art. 155 da ConstituicZo Federal, para fazer constar que cabe
a lei complementar “fixar a base decélculo, de modo que o montante do imposto a
integre, também na importagéc do exterior de bem, mercadoria cu servico”. Ora, se o
texto dispSe que o ICMS deve ser calculado com o montante do imposto inserido em
sua propria base decalculo também na importaciio de bens, naturalmente a
interpretacdo que ha de ser feita & que o imposto ja era caiculado dessa forma em
relagéo as cperagdes internas. Com a alteragho constitucional a Lei Complementar
ficou auforizada & dar tratamento isondmico na determinagio da base de calculo
entre as operagbes ou prestaces infernas com as importagdes do exterior, de modo
que o ICMS seréd calculado "por dentro” em ambos os casos. 4. Multa moratoria.
Patamar de 20%. Razoabilidade. Inexisténcia de efeito confiscatdrio. Precedentes. A
aplicago da multa moratéria tem o objetivo de sancionar o contribuinte que no
cumpre suas obrigagdes tributarias, prestigiando a conduta daqueles que pagam em
dia seus tributos acs cofres plblicos. Assim, para que a multa moratéria cumpra sua
fungao de desencorajar a elisao fiscal, de um lado ndo pode ser pifia, mas, de outro,
n&o pode ter um importe que lhe confira caracteristica confiscatéria, inviabilizando
inclusiva o recolhimento de futuros tributos. © acérdae recorrido encontra amparo na
jurisprudéncia desta Suprema Corte, segundo a qual ndo é confiscatéria
a multa meratdria no importe de 20% (vinte por cento). 5. Recurso extraordinario a
que se nega provimento.

RE 23984/ RS - RO GRANDE DO SUL

RECURSO EXTRAORDINARIO
Relator(a): Min. ELLEN GRACIE
Julgamento: 15/04/2003 COrgéo Julgador: Primeira Turma

Pubiicagéo

DJ 09-05-2003 PP-00C61 EMENT VOL-02109-01 PP-00647

Parte(s)

RECTE. :MAXIFORJA S/A-FORJARIAE METALURGIA

“ADVDOS. : MARCIA MALLMAN LIPPERT E OUTROS
RECCA. :UNIAQ FEDERAL

i11/ADVDO. : PFN - RICARDC PY GOMES DA SILVEIRA

" Ementa. -
PI. MULTA MORATORIA ART. 58, LEI 8383/91. RAZOABILIDADE.
Amulta moratoria de 20% (vinte por cento) do valor do imposto devido, ndo se
mestra abusiva ou desarrazoada, inexistindo ofensa aos principios da capacidade
contributiva e tja vedacao ao confisco. Recurso extraordinério néo conhecido,

Assim, a"apllcagao do paragrafo primeiro, do artigo 1612, do Cédigo Tributério

Nacnonal n&o possui 1n0|den0|a no caso em tela, uma vez que os juros de mora estipulado na
LCE ni 055/1 99? (§3° arﬂgo 62-A} é o da taxa SELIC ja relatado acima, sendo permitido pelo

| proprio Supremo Tnbunal Federal e pelo Cédigo Tributaric Nacional.

2
Art. 161, O crédito nao integralmente pago no vengimento é acrescide d § juros de mora, seja quai for o motivo determinante da falta, sem

prejuizo da imposigéo das penalidades cabivels e da aplicagdo de quaisuer madidas de garantia previstas nesta Lei ou em lei tributaria.
§ 1° Se a lei ndo dispuser de moda diverso, os juros de mera s30 caleulados & taxa de um por cento 20 més.
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Pelo exposto e das consideragdes trazidas, CONHECO em PARTE do Recurso

Yoluntario para determinar, considerar e manter:

1. Determinar o recélculo do pagamento reafizado da parte incontroversa,
retirando a incidéncia da multa e dos juros de more, abatendo-se o valor integralmente pago do

principal fangado de oficio;

2. Sobre o valor pago incontroverso deverio ser calculad.'d‘s*a‘fmulta e 0s juros de
mora entre os dias 18/11/2013 até 25/09/2014, respeitando as regras anterlores de O 11% a0 d|a
e maximo de 10% para muita e }UI‘OS de mora pela taxa Sehc na forma do §3, artlgo 62-A, LCEn.

055/1997, cobrando, tais montantes ao final do presente fe|to

3. Considerar como valor controverso a 1mportan10|a de R$1 882 17, que é o

resultado da diferenga do valor pago como mcontroverso do valor Iangado de oficio;

4. Sobre o valor controverso cobrar Juros. de mora nos termos do §3, artigo 62-
A, LCE n. 055/1997, e multa O 11% ao dla e, maX|mo de 10% A multa no presente caso somente
podera ser cobrada se a Recorrente delxar de pagar 0 principal confroverso depois do prazo

legal;

5 ConStderar revogado tamto e implicitamente o paragrafo primeiro, do artigo
515 do Decreto estadual n. 008/1998 em face da nova redagdo dada pelo paragrafo terceiro, do
artlgo 62 A, da LCE n. 055/1997

6 Determmar a expedicdo de Oficio ao Excelentissimo Senhor Secretario de
Estado da Fazendo do Acre, a fim de que proponha ao Excelentissimo Senhor Governador do
Estado do Acre, proposta de Decreto estadual para revogar o paragrafo primeiro, do artigo 515,
do Decreto estadual n. 008/1998, por estar em flagrante discordancia com o parégrafo terceiro,
do artigo 62-A, da LCE n. 055/1997, dando margem ao contribuinte estadual de pleitear direito

inexistente por forga da hierarquia das normas esculpida no artigo 59, da Constituicdo Federal e .
nos ensinamentos de Kelsen. /;/VQ{
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7. No resto, Manter os demais termos da Decis&o n. 900/2014, por seus préprios
fundamentos, ja que a Recorrente ndo logrou éxito em demonstrar com provas legais (boletim de

ocorréncia ou agdo judicial) a falsidade da Nota Fiscal n. 100, emitida pela empresa FDK AR
CONDICIONADO AUTOMOTIVO LTDA.

E como voto.

Rio Branco - Acre, 19 de julho de 2017.

MARCO ANTONIO MOURAO DE OLIVEIRA
Conseﬂ{erro Relator
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ESTADO DO ACRE
Secretaria de Estado da Fazenda
Conselho de Contribuintes do Estado do Acre

Processo n°® 2013/10/46425

Processo Administrativo Tributario n. 2013/10/46425
Recurso Voluntirio

Relator: Conselheiro Marco Anténio Mourdo de Oliveira
Recorrente: Scap Mania Escapamentos e Acessorios Ltda.
Recorrida: Fazenda Publica Estadual

Procurador Fiscal: Luis Rafael Marques de Lima

VOTO VISTA

Trata-se de recurso voluntario interposto pelo contribuinte acima epigrafado
inconformado com o contetido da Decisdo da Diretoria de Administracio Tributiria
(DIAT) n® 900/2014 que decidiu pela improcedéncia do pedido de exclusio do crédito
tributario langado em razio da circulacio das mercadorias acobertadas pela nota fiscal
eletronica n° 100 (fls. 11), consignada na Notificagio Especial n° 64.728/2013 (fls. 7),
considerando que o agora Recorrente néo se desincumbiu do Snus da prova quanto ao
desconhecimento da referida operagéo.

Releve-se que as mercadorias acobertadas pela mencionada nota fiscal
eletronica foram internalizadas tacitamente, conforme alusio expressa contida na referida
notificagéo (fls. 6/7), com fundamento no § 12 do art. 96 do Decreto 08/98, com redacio dada
pelo Decreto n° 973, de 03 de julho de 2007, e antes da alteracio promovida pelo Decreto n°®
2.715, de 11 de junho de 2015.

Em razdo da impugnacfo tempestiva (fls. 8), o crédito tributirio teve sua
exigibilidade suspensa no montante correspondente a RS 4.128,90 (quatro mil cento e vinte
e oito reais e noventa centavos), que correspondeu a totalidade da notificacdo, abarcando,
inclusive, os créditos nfio impugnados pela Requerente (fls. 9/1 0).

Instada a se manifestar, a Divisao de Classificagdo e Lancamento asseverou o
seguinte: “Em andlise a documentacdo, verificou-se que a nota fiscal n° 100 estd ativa e
devidamente autotizada pelo Estado de Origem. Em consulta ao Cadastro Nacional de Pessoa
Juridica — CNPJ a empresa encontra-se em situagdo ativa. Portanto nfo existe nos autos
documentacdo que comprove a nfo ocorréncia do fato gerador do ICMS, ou anulagio ou
cancelamento da operacio por parte do Emitente ou Destinatario da mercadoria” {fls. 21).\39
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O Parecer do Departamento de Assessoramento Tributirio (DEAT) n°
1.144/2014 (fls. 22/24), opinou pela improcedéncia do referido pedido diante da inexisténcia
de documentagio acostada aos autos que pudesse comprovar que as mercadorias acobertadas
pela nota fiscal eletrénica n° 100 (fls. 11) ndo foram adquiridas pela Requerente. No mesmo
sentido, aderindo integralmente aos argumentos articulados pelo Departamento de
Assessoramento Tributario, foi a Decisao DIAT n°® 900/2014 (fls. 25/26) que resolveu pela
improcedéncia do impugnado, da qual a Requerente tomou conhecimento no dia 18 de
setembro de 2014 (fls. 27).

No dia 24 de setembro de 2014, a Requerente solicitou a emissio de DAE para
pagamento parcial da Notificacdo Especial n°® 64.728/2013, cujo vencimento original era 18
de novembro de 2013, com a finalidade de possibilitar o pagamento do valor nio
questionado (fls. 31), com vencimento para o dia 25 de setembro de 2014.

Esse “valor ndo contestado” foi efetivamente recothido no dia 25 de setembro
de 2014, conforme Relatério de Recebimentos Bancarios por Contribuinte as fls. 34.

A Recorrente as fls. 35/41 arrazoa que nfio seria destinatiria das mercadorias
acobertadas pela nota fiscal eletrdnica n® 100 (fls. 42), a qual tenta comprovar chamando a
aten¢do para fatos que, a meu entender, nfo s3o suficientes a afastar sua sujeicfio passiva,
tratando-se de meros indicios, como por exemplo: 1) a pontualidade quanto ao cumprimento
de suas obrigacdes fiscais; 2) o langamento foi realizado apés trés anos de emissio do
documento fiscal; 3) auséncia de algumas informagdes no documento fiscal; 4) inexisténcia
de assinatura e data do recebimento da nota fiscal; 5) a empresa emitente encontra-se com a
situaco cadastral ndo habilitada e com inscrido estadual baixada de oficio em 31/05/2013
(ls. 43/44), circunsténcia de pouco ou nenhuma importancia ante a data de emissio da NF-e
n° 100 (21/12/2010); 6) em consulta ao sistema da Suframa se constatou que as citadas
mercadorias nfo possuem registro de internamento e ingresso de mercadorias na érea
incentivada (fls. 45/47), deixando consignado que se trata de prova inequivoca de que a
recorrente néo realizou a referida aquisi¢do, observagfio que nfio se sustenta, j4 que é
responsabilidade do destinatirio das mercadorias o cumprimento desta obrigagfio acesséria, a
teor do que dispde o art. 5° da Portaria n® 529/2006 da Suframa; ou que 7) as mercadorias ali
descritas sfo estranhas 4 atividade econdmica da Requerente.

Pugna, ainda, pela suspensfo da exigibilidade do tributo e dos juros advindos
da cobranca durante o trimite do processo administrativo, com fundamento no art. 151, 111, do
CTN. Solicita, por fim, a adequagio da multa ¢ dos juros cobrados as prescricdes constantes
na Constituicdo Federal de 1988, assim como do disposto no § 1° do art. 515 do RICMS,
aprovado pelo Decreto 08/98.?0

Pagina 2 de 6



3o

ESTADO DO ACRE
Secretaria de Estado da Fazenda
Conselho de Contribuintes do Estado do Acre

Processo n® 2013/10/46425

Juntou-se &s fls. 51, o comprovante de recolhimento da taxa de expediente
referente a interposico do presente Recurso Voluntario de fls. 35/41.

Quanto ao fato de que o langamento somente foi efetivado apés trés anos da
emissdo do respectivo documento fiscal, rememoremos que o Fisco possul cinco anos
“contados do primeiro dia do exercicio seguinte dquele em que o langamento poderia ter sido
efetuado” para procedé-lo (art. 173, I do CTN). E mais, a auséncia de algumas informacdes
ndo ¢ suficiente a afastar a validade juridica da nota fiscal eletronica, cuja emissdo somente se
da apos a autorizagio do 6rgdo fazendério da localidade do respectivo emitente, depois do
cumprimento de diversos requisitos estabelecidos nos art. 285-A ¢ seguintes do RICMS,
aprovado pelo Decreto 08/98, e Ajuste SINIEF 7/2005 e alteraces.

No que toca ao desconhecimento da referida operacio comercial, o
contribuinte néo juntou qualquer efemento de prova que pudesse exortar o nobre julgador de
1* instincia quanto as suas alegagSes. Recordando que todas as notas fiscais eletrdnicas
consignadas na referida notificagio, inclusive as ndo impugnadas, foram internalizadas
tacitamente, ou seja, ndo foi apresentada a nenhuma autoridade fiscal quando de sua passagem
pelos Postos Fiscais acreanos.

Além disso, o contribuinte nfo anexou aos autos qualquer documento
evidenciando que buscou responsabilizar judicialmente o emitente ou eventuais terceiros em
razéo do prejuizo material e moral sofridos em decorréncia da emissio do aludido documento
fiscal, nfio anexando sequer boletim de ocorréncia registrado junto a autoridade policial no
sentido apurar as circunstancias que se sucederam a sua respectiva emisséo.

Com relagdo ao pagamento parcial do débito (principal, multa e juros
moratorios) referente a Notificacio Especial n° 64.728/2013, entendemos que para a
adequada compreensio do histérico de pagamento da referida notificacdo, com os respectivos
calculos efetuados antes e apos o seu recolhimento parcial, passamos a ponderar o seguinte:

Em periodo anterior ao pagamento parcial, ou seja, setembro de 2014, entre o
impugnado e o nio impugnado, o débito fiscal do Requerente estava dividido conforme
demonstrado na Tabela 1 a seguir:

Tabela 1 — Situacdo do débito fiscal correspondente 3 NE 34.728/2013 em momento
imediatamente anterjor ao mencionado pagamento parcial que ocorreu em setembro de 20'14.’]{g
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NE 64.728/2013 Prmcipal Mora Juros Total

Valor mpugnado RS 1.882,17 | R$ 188,22 | R$ 160,55 | R$ 2.230,94
Valor ndo impugnado RS 2.246,73 | RS 224,67 | RS 191,65 | RS 2.663,05
Valor da NE RS 4.128,90 | RS 412,89 | RS 352,20 | R$ 4.893,99

Neste momento, a taxa de juros simples acamulada era 7,53% nos meses de
dezembro/2013 a agosto/2014. Segundo prescreve o §3° do art. 62-A da LC 55/97, incluido
pela LC 113/2003, acrescenta-se ao referido percentual 1% ao més do efetivo pagamento
(setembro de 2014), assim, temos que os juros acumulados para 0 mencionado periodo a
incidir sobre o principal correspondiam a 8,53%.

J4 a multa de mora ficou limitada a 10% do valor principal, nos termos do
§2° do art. 62-A da LC 55/93, com redacfio anterior a alteracdo promovida pela Lei
Complementar n° 323/2016, que ampliou o limite da multa de mora & 20%, ndo aplicavel ao
caso vertente.

Considerando que o Requerente nfio pode optar tio-sé pelo pagamento do
principal, devendo, além disso, pagar os valores correspondentes a multa e juros de mora de
forma proporcional, do contrario os juros perderiam sua base para incidir, assim, entendemos
que houve o pagamento parcial, nfio apenas da notificacio em si, mas inclusive dos débitos
ndo impugnados, conquanto, talvez, nfio correspondesse efetivamente a vontade do
contribuinte naquele instante (fls. 31). O valor correto da parte nio impugnada, aquela época,
seria de R$ 2.663,05 (dois mil seiscentos e sessenta e trés reais e cinco centavos). Sendo
assim, ao pagar R$ 2.246,72 (dois mil duzentos e quarenta e seis reais e setenta e dois
centavos), a titulo de pagamento do “valor nfio contestado”, em verdade houve o pagamento
parcial do principal, multa e juros moratérios, na propor¢do de 84,37% em relacdo a cada
rubrica, conforme descrito na Tabela 2 a seguir.

Tabela 2 — Em razéo do pagamento parcial do montante nio contestado, o valor recolhido foi
rateado proporcionalmente (84,37%) entre principal, multa e juros moratérios do valor nio
impugnado.

NE 64.728/2013 Principal Mora Juros Total

Valor ndo impugnado R$ 2.246,73 | RS 224,67 | R$ 191,65 | RS 2.663,05
Valor pago em 25/09/2014 R$ 1.895,49 | RS 189,55 | RS 161,69 | RS 2.246,72

Valor restante RS 351,24 | R$ 3512 | R$ 2996 | RS 416,32

Sendo assim, aps o pagamento parcial, o débito fiscal ficou dividido conforme
aTabela 3 a seguir.ﬁﬂ
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Tabela 3 - Situagio do débito fiscal correspondente & NE 34.728/2013 em momento
imediatamente posterior a0 mencionado pagamento parcial.

NE 64.728/2013 Prmcipal Mora Juros Total

Valor mpugnado R$ 1.882,17 | R$ 188,22 | R$ 160,55 | R$ 2.230,94
Faltou pagar R$ 351,24 | RS 3512 | RS 29,96 [ RS 416,32
Total RS 2.233,41 | R$ 223,34 | R$ 190,51 | R$ 2.647,26

Ocorre que apés o pagamento parcial, em razio de dificuldades técnicas
atnibuidas ao SIAT-e, para realizar a suspensdo da exigibilidade do saldo remanescente, ou
seja, RS 2.647,26 (dois mil seiscentos e quarenta e sete reais e vinte seis centavos), a
Divisdo de Arrecada¢iio e Cobranga (DIAC) instaurou o processo de agrupamento n°
46.425/2013 (fls. 53), conforme solicitagio &s fls. 52 feita pela Divisdo de Administraciio de
Processos Tributarios (DIAPT), onde a totalidade do débito (principal + multa + juros) se
converteu, indevidamente, em principal, de forma que passou a incidir, novamente, os juros e
a multa moratéria, tendo como data de vencimento o dia 18/11/2013, derivando desta
circunsténcia a incidéncia de juros sobre juros, juros sobre mora e vice-versa, conforme se vé
na Tabela 4 a seguir.

Tabela 4 — Situagdo do débito fiscal correspondente & NE 34.728/2013 apés o agrupamento
constante no processo de agrupamento de débitos n°® 46.425/2013.

Agrupamento 46.425/2013 Principal Mora Juros Total

SIAT R$ 2.647,26 | RS 264,73 | RS 249,90 | RS 3.161,89

Para se atalhar esta situaco, bastaria que o valor principal do mencionado
agrupamento fosse o valor principal expresso na Tabela 3, ou seja, RS 2.233,41 (dois mil
duzentos e trinta e trés reais e quarenta e um centavos), tendo como data de vencimento o
dia 18/11/2013, ja que o préprio SIAT-e calcula os juros e multa moratéria até a data do
efetivo pagamento, como detathado na Tabela 4 acima.

Entdo, percebe-se que o problema ocorrido nio pode ser atribuido
exclusivamente ao SIAT-e, mas foi resultante da falta de percep¢do do respectivo usuario
(servidor da SEFAZ) de que o préprio sistema calcularia automaticamente os Juros e multa de
mora incidentes no respectivo periodo e que se iniciou em 18/1 1/2013, vencimento original da
NE 34.728/2013)&0
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Nao obstante todos os célculos acima demonstrados, entendo que houve erro na
escolha do multiplicador a ser utilizado, pois que se trata de mercadorias a integrar o ativo
permanente da Requerente, devendo este ser alterado para o diferencial de aliquotas, ou seja,
o multiplicador para a referida operacio deve ser de 10% em relagéio ao valor questionado.
Neste sentido, utilizando a mesma metodologia de célculo acima evidenciada, o valor da
citada notificac8o especial ficara composto conforme tabela 5 abaixo.

Tabela 4 — Situa¢do do débito fiscal correspondente 3 NE 34.728/2013 apos a alteracdo do
multiplicador para 10% no que toca a parte impugnada.

NE 64.728/2013 Principal Mora Juros Total

Valor impugnado R§ 821,00 | RS 82,10 | R§ 70,03 { R$ 973,13
Fatou pagar RS 351,24 | R$ 35,12 |R$ 2996 | RS 416,32
Total R$ 1.17224 | R$ 11722 | RS 99,99 | RS 1.389,46

Do exposto, divergindo somente acerca da metodologia de calculo utilizada,
acompanho o voto do Relator para prover em parte o presente recurso, e, via de consequéncia,
decido pela reforma parcial da Decisdo DIAT n°® 900/2014, ressaltando a necessidade que se
faca constar no Acorddo referente a este julgamento, que os orglos internos desta Secretaria
adotem providéncias de forma que o valor principal remanescente apos o pagamento parcial
da NE 64.728/2013 seja de RS 1.389,46 (mil trezentos e oitenta e nove reais e quarenta e
seis centavos), cujo termo inicial para o cilculo do valor referente a multa e juros
moratérios seja 18 de novembro de 2013 até a data de seu efetivo recolhimento.

E como voto.

Rio Branco — Acre, 20 de setembro de 2017.

/ﬁ%ﬁie %ﬁjéM .

Conselheiro
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