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TRIBUTARIO. ICMS. NOTIFICACAO ESPECIAL. AQUISICAO INTERESTADUAL DE ACUCAR EMBALADO EM
SACO DE 50 KG. PRODUTO PRONTO PARA REVENDA. COPIAL INAPLICABILIDADE. ANTECIPACAO
TRIBUTARIA. VIOLACAO DA AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO. INOCORRENCIA.

1. O Recorrente ¢ industria, beneficiaria do incentivo tributdrio na modalidade de financiamento direto ao contribuinte
denominado “COPIAI” previsto na Lei n® 1.358/2000 e, assim, em suas aquisicdes interestaduais de insumos, matérias-
primas e demais produtos que sofrerdo processo de industrializagdo, o mesmo deve recolher imediatamente o antecipado
parcial na forma do art. 96, § 2° do Decreto Estadual n® 08/98 — RICMS/AC, por intermédio de notificagdo especial e
posteriormente em sua apuragéo normal, recolher o valor residual do ICMS das demais fases da tributago.

2. Por outro lado, os produtos prontos para revenda nao estdo contemplados com o incentivo tributdrio na modalidade de
financiamento direto ao contribuinte — “COPIAI”, conforme regras da Lei n® 1.358/2000 (artigos 1°, 7° e 20), devendo o
imposto ser recolhido por antecipagdo tributaria.

3. Dessa forma, somente os produtos industrializados pelo proprio contribuinte ¢ que fazem jus ao incentivo tributario na
modalidade de financiamento direto ao contribuinte, limitado ao montante do investimento fixo realizado, mediante dedugdo
de até noventa e cinco por cento do saldo devedor do Imposto sobre Operagdes Relativas a Circulagdo de Mercadorias e
sobre Prestaciio de Servigos de Transporte Interestadual e Intermunicipal e de Comunicagdo — ICMS préprio.

4. Ndo ha em que se falar da violagdo dos principios norteadores da ampla defesa e do contraditério, quando o contribuinte
estd impugnando/recorrendo de toda a matéria, dentro do prazo legal, com os meios e recursos admitidos em Direito, por
intermédio de advogados regularmente constituidos, junto & Administragdo Tributaria Estadual, rebatendo cada ponto do
langamento tributario e da decisdo recorrida.

5. Por oportuno, cumpre anotar que a decretago de nulidade do langamento tributario depende da efetiva demonstragéo do
prejuizo sofrida pela parte, consoante inteligéncia do principio “néo ha nulidade sem prejuizo”, que, no presente feito, nao
restou configurado.

6. Recurso voluntario improvido. Decisdo undnime.

ACORDAO

Vistos. relatados ¢ discutidos estes autos, em que é recorrente | A C INDUSTRIA E COMERCIO DE ACUCAR IMP. E EXP.
LTDA.. ACORDAM os membros do Tribunal Administrativo de Tributos Estaduais, por unanimidade de votos. decidem
pelo improvimento do recurso voluntario, tudo nos termos do voto do Relator, que é parte integrante deste julgado.
Participaram do julgamento os seguintes membros: Willian Brasil (Presidente), Antonio Carlos de Aratjo Pereira (Relator),
Antoénio Raimun ilva de Almeida, Carlos Holberque Uchoa Sena, Marcos Anténio Maciel Rufino, Maira Vasconcelos da

ntes Silva. Presente, ainda, ocurador do Estado Luiz Rogério Amaral Colturato. Sala das Sessoes,
tado do AészI de ouu/gro e 2024. —

Willian\&ﬂva Brasil

Presidente

ntonio Carlos de AraujofPefeira

Relator
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Trata o presente de recurso voluntario interposto por | A C - INDUSTRIA E
COMERCIO DE AGCUCAR IMP E EXP LTDA, ja qualificado nos autos, contra a Decisao
de n° 616/2018 da lavra da Diretoria de Administragao Tributaria, que julgou pela
procedéncia parcial do pedido de corre¢ao do langamento tributario indicado na
Notificacdo n° 071649/2016 na forma estampada na Manifestacgéo Fiscal n® 1263/2017.

O Recorrente aduz pela nulidade do ato de notificagao especial de n°
071649/2016, tendo em vista que a capitulagdo legal do art. 96 do Decreto n® 008/98 néo
faz jus ao diferencial de aliquota que beneficia a contribuinte, também alega a
comprovagéo do pagamento por meio de DAE e a realizagdo do Acordo n.° 108/2008,
firmado com base na Lei n. 1.358/2000 (COPIAI).

Na forma do disposto no Regimento Interno do Conselho de Contribuintes, o
Representante da Fazenda Estadual, na pessoa do Procurador do Estado Luis Rafael
Marques de Lima, opinou pelo ndo provimento do recurso voluntario, devendopermanecer,

em todos os seus termos, a decisao proferida pelo 6rgéo de primeiro grau.
E o relatério.

Rio Branco - AC,,18 de c\)ﬁubro de 2024.

) ’\/&VV‘- A C{‘ 4 i L’L‘l/“\-
Anténio Carlos de Araujo Pereira

RELATOR
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VOTO DO RELATOR

Trata o presente de recurso voluntario interposto por I A C - INDUSTRIA
E COMERCIO DE AGUCAR IMP E EXP LTDA, ja qualificado nos autos, contra a
Decisdo de n° 616/2018 da lavra da Diretoria de Administragdo Tributaria, que julgou
pela procedéncia parcial do pedido de corregdo do langamento tributario indicado na
Notificagdo n® 071649/2016 na forma estampada na Manifestagéo Fiscal n° 1263/2017.

O Recorrente aduz pela nulidade do ato de notificagéo especial de n°
071649/2016, tendo em vista que a capitulacéo legal do art. 96 do Decreto n® 008/98 néao
faz jus ao diferencial de aliquota que beneficia a contribuinte, também alega a
comprovagdo do pagamento por meio de DAE e a realizagdo do Acordo n.° 108/2008,
firmado com base na Lei n. 1.358/2000 (COPIAI).

Conheco do recurso voluntario, eis que presentes os requisitos de

admissibilidade.

Contudo, ndo merece prosperar o inconformismo do contribuinte,
em todos os motivos apresentados em sede de recurso voluntario, por todos os

motivos a seguir aduzidos:




1. Capitulacdo Legal e Alegacao de Nulidade

A recorrente alega que a Notificagdo Especial n° 068107/2016
contém erro na capitulagéo legal ao mencionar o art. 96 do Decreto n° 008/98,
que regulamenta o ICMS no Estado do Acre, por n&o ser pertinente a cobranga
do diferencial de aliquotas. Defende que tal erro prejudicou sua defesa,

configurando nulidade do langamento tributario.

Contudo, o simples erro formal na capitulagdo nao acarreta a
nulidade do auto de infracdo, desde que o contribuinte tenha compreendido o
fato gerador e apresentado sua defesa dentro do prazo legal, como ocorreu no

presente caso.

A jurisprudéncia consolidada do Tribunal de Justiga do Acre aplica
o principio de que "ndo ha nulidade sem prejuizo” (pas de nullite sans grief), ou
seja, 0 vicio formal ndo invalida o ato se ndo causar prejuizo ao direito de defesa
do contribuinte (TJAC, Apelagéo n. 0700566-71.2018.8.01.0001, Rel. Des. Janior
Alberto).

No presente caso, a recorrente compreendeu claramente o objeto
da notificacdo, tanto que impugnou o langamento tempestivamente. A alegagao
de vicio formal ndo demonstrou efetivo prejuizo ao exercicio da ampla defesa.

Assim, ndo ha razéao para anular o langamento com base no erro de capitulagéo.

2. Comprovagdao de Pagamento e Divergéncias nas Notas

Fiscais

A contribuinte argumenta que realizou o pagamento do ICMS

exigido por meio de Documento de Arrecadagdo Estadual (DAE), e que os
valores referentes ao més de setembro de 2016 foram quitados, conforme

comprovantes anexados aos autos.

Entretanto, os documentos apresentados pela recorrente no
recurso administrativo ndo correspondem as notas fisza; mencionadas na

)



Notificacdo Especial n® 068107/2016. O valor supostamente quitado refere-se a
notas fiscais diferentes das que fundamentaram a autuacéo. Isso indica que a
contribuinte ndo comprovou de forma adequada o pagamento do ICMS relativo

as operacdes especificadas na notificagéo.

Cabe ao Fisco verificar a validade dos comprovantes de
pagamento e garantir que eles correspondam as operagdes descritas na
notificagdo. No presente caso, a fiscalizagdo apurou que as notas fiscais
apresentadas no recurso ndo s3o as mesmas constantes da autuacao, o que

inviabiliza o reconhecimento do pagamento alegado.

3. Aplicagdo do Programa COPIAI e Isengéo do Diferencial de
Aliquota

A recorrente sustenta que, por estar inserida no Programa de
Incentivo Tributario COPIAI, instituido pela Lei n® 1.358/2000, deveria ser isenta
do pagamento do diferencial de aliquota nas aquisicdes de insumos e matérias-
primas utilizados no processo de industrializagdo. Argumenta ainda que o
Decreto n° 6.875/2017 teria corrigido uma lacuna ne tratamento tributario, ao

prever a isengéo do diferencial de aliquotas para insumos industriais.

No entanto, a legislagao aplicavel é clara ao restringir o beneficio
de isencdo as aquisicbes de maquinas e equipamentos destinados ao ativo
imobilizado, conforme o art. 1°, §4°, da Lei n° 1.358/2000, e a isengdo nao se

estende as aquisi¢des de insumos e matérias-primas.

Nesse sentir, a interpretacdo de normas que concedem isengdes
fiscais deve ser restritiva, conforme o art. 111, Il, do Cédige Tributario Nacional
(CTN), ndo sendo possivel ampliar o alcance da iseng@o além do que esta

expressamente previsto em lei.

O Decreto n° 6.875/2017, que inseriu o art. 97-B no Decreto n°
008/98, permite que o Fisco estabelega regimes especiais para a néo exigéncia

do diferencial de aliquota em determinadas situagdes; mediante termo de
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acordo. Contudo, no caso concreto, ndo ha termo de acordo firmado pela
contribuinte que isente suas operagdes de insumos do pagamento do diferencial

de aliquota.

Além disso, o Decreto n°® 6.875/2017 foi revogado em 2018 pelo
Decreto n® 10.427, o que reforga que, no momento dos fatos geradores, nao
havia previsdo normativa valida que justificasse a isengdo do diferencial de

aliquotas para as aquisi¢des de insumos.
4. Jurisprudéncia Aplicavel

O Superior Tribunal de Justiga (STJ) ja firmou o entendimento de
que a interpretagdo de normas que concedem isengdes fiscais deve ser restrita
ao texto legal, sendo vedada a ampliagdo do beneficio sem previsdo legal
expressa (STJ, REsp 1.111.003/RS, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe
18/06/2010).

O STJ também reitera que o contribuinte deve comprovar de
maneira inequivoca o cumprimento dos requisitos para a fruicdo do beneficio
fiscal, sob pena de manutencdo do langamento tributario (STJ, AgRg no REsp
1.184.498/SP, Rel. Min. Benedito Gongalves, Segunda Turma, DJe 21/09/2010).

Conclusao

A vista das razdes minuciosamente expostas, nego provimento do
recurso voluntario do contribuinte | A C INDUSTRIA E COMERCIO DE
AGUCAR IMP E EXP LTDA e pela manutengao da decisdo de primeiro grau,
considerando que a autuacdo fiscal estd amplamente fundamentada e

respaldada pela legislagao tributaria.

E como voto.
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B L / . //(___sf"/l_/L"‘)
ARLOS DE ARAUJO PEREIRA

RELATOR

j‘eS, 31 de ouytubro de 2024.



